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Resumen

Este trabajo examina el vinculo tedrico entre el fildlogo Karl Lachmann (1793-1851) y el lingtista
August Schleicher (1821-1868); especificamente, cdmo sus respectivos trabajos modificaron
el devenir de la filologia y la linglistica. Para dar cuenta de las conexiones entre ambos se
retomardn dos nociones correlativas, propuestas por los autores como expresion de una
misma busqueda del origen de su disciplina: Urtext (Lachmann) y Ursprache (Schleicher). Estas
nociones, propuestas como puntos de llegada de un método genealdgico filoldgico y linglistico,
serdn puntos de partida para analizar el devenir de las competencias tedrico-metodoldgicas de
la filologia y la lingliistica en el periodo en el que lograron ganar independencia la una de la otra.
Para analizar el surgimiento de estas dos categorias tedricas y su funcionamiento dentro de
los aparatos disciplinares que las contienen, se retomaran algunos antecedentes culturales que
posibilitaron la conformacién de la linguistica y la filologia como tales durante el siglo XIX en el
territorio aleman. Estos antecedentes se exploraran especialmente a partir de figuras como las
de Jacob Grimm (1785-1863) y Johann Gottfried Herder (1744-1803), este ultimo considerado
en este trabajo como referencia histérica ineludible de la busqueda de los origenes en la cultura
alemana, y del contexto sociopolitico que colabord con la configuraciéon de una cultura a la caza
de una identidad nacional. Se espera con este articulo contribuir con el analisis de las nociones
de Urtext y Urspache dentro de los perfiles disciplinares de la lingliistica y la filologia, y postular
preguntas para el desarrollo de diversas investigaciones sobre el rol de estas disciplinas en sus
formas contempordneas.
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Abstract

This article explores the relations between the philologist Karl Lachmann and the linguist August
Schleicher; specifically, how their works have reshaped the way in which philology and linguistics
are understood. In order to establish these bonds, we will talk about two correlated notions,
both formulated by their authors as expressions of the same research: Urtext (Lachmann)
and Ursprache (Schleicher). These notions are the points of arrival of genealogical methods
for philology and linguistics, respectively, and we will take them as points of departure for the
analysis of the theoretical and methodological competence of both disciplines in times of their
independence from one another. In order to analyze the conditions of creation of these two
theorical notions and the way they function inside their disciplines, we will start this investigation
in Nineteenth-Century Germany when linguistics separates itself from philology, but we will also
go back and forth in time, looking to analyze both the circumstances that led to them and the
consequences of their appearance. Among the circumstances that will be considered in this
article, we must emphasize the influence of Jacob Grimm and Johann Gottfried Herder, the latter
often considered a reference for the quest for origins in modern German culture, and the social
and political context that collaborated with the configuration of a way to conceive culture and its
eagerness for a German national identity. We hope we can contribute to the understanding of
the disciplinary profiles of linguistics and philology, and to the formulation of questions regarding
these disciplines today among other human sciences.

Keywords: Lachmann — Schleicher — archetype — linguistics — philology

Recepcidn: 07-10-19 Aceptacion: 18-03-20

Traslaciones. Revista Latinoamericana de Lectura y Escritura./Vol. 7/N° 13/2020. (pp. 36-55) 37
Editorial Facultad de Educacion. UNCuyo. Mendoza.



Apuntes sobre la lingliistica y la filologia: una lectura del siglo XIX alemdn y su proyeccién en Lachmann y Schleicher Victoria Scotto

INTRODUCCION

Karl Lachmann (1793-1851) y August Schleicher (1821-1868) representan una parte
relevante de las historias disciplinares de la filologia y la linglistica respectivamente.
Sus aportes han resultado fundamentales debido a que se han centrado en consolidar
metodologias concretas para ambas disciplinas en sus momentos fundacionales: estas
metodologias han pasado a la historia como instancias de formalizacién y constituyen
antecedentes de la profesionalizacion cientifica en las humanidades. Desde entonces,
tanto sus métodos como algunos de los conceptos centrales de sus teorias sirven como
cuias para desplegar analisis que no se reducen a estudiar el valor histérico de sus
aportes, sino que pueden colaborar con el entendimiento del rol que cumplieron para el
porvenir de la filologia y la linglistica: este ejercicio critico de comparacién es el centro
de este trabajo.

Pero tanto Lachmann (1850) y Schleicher (1860; 2014 [1863]) como las disciplinas que
contuvieron sus obras deben ser entendidos en un contexto particular. Sus aportes solo
pueden arrojar luz sobre los constructos tedricos contemporaneos de la filologia y la
linguistica si se procede a su lectura atendiendo a las ideas generales que predominaban
en las academias y las humanidades del territorio que los albergd: primero, el Sacro
Imperio Germanico, y luego la Confederacién Germanica, y dentro de estas organizaciones
politicas, un sistema académico de habla germana relativamente homogéneo que
permitié un desarrollo particular de las humanidades.

Las academias de la época en el territorio aleman, sacudidas por embates politicos a los
gue no eran ajenas, signaron con nombres propios los trabajos de cualquier intelectual
gue se formé en estas. Entre esos nombres, en las humanidades, resuenan especialmente
los de Johann Gottfried Herder y Jacob Grimm, referentes a caballo entre la filologia y la
linglistica, y representantes emergentes de disputas por la identidad nacional germana
que prometian redefinir toda la produccion intelectual de esas academias.

Se trabajard aqui con el mandato agambeniano que propone estudiar la historia de la
filologia para poner, bajo el foco de este estudio histérico disciplinar, cualquier concepto
gue se tome como objeto de estudio. En este sentido, se vera que desarmar los sentidos
heredados por la historia de la filologia de las nociones de Urtext y Ursprache implica
una perspectiva renovada sobre la filologia y la linglistica contemporaneas.

1. Filologia: una ciencia del siglo XIX

Comencemos por la filologia. Giorgio Agamben (2004, p. 205) expresa que la pregunta
por la historia de esta disciplina es eminentemente filolégica, y que el esfuerzo por
proponer una respuesta deberia ser caracteristico de “todas las disciplinas critico-
filolégicas que actualmente se denominan, con cierta impropiedad, ‘ciencias humanas’.
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Para Agamben, “un conocimiento de la esencia y de la historia de la filologia debiera ser
la condicién preliminar de toda educacidn literaria: y sin embargo es un conocimiento
dificil de hallar incluso entre los fildlogos”. Este “mandato agambeniano” de investigar
la historia disciplinar de la filologia como instancia necesaria para cualquier analisis
de una ciencia humana es un punto de partida para este estudio sobre dos conceptos
conectados de la filologia y la lingtistica.

Dentrodelahistoriadelafilologiasedestacanunaseriedeaportestedricosymetodoldgicos
gue significaron mojones en la definicién de sus competencias disciplinares. El momento
histérico del que se parte aqui es el de su institucionalizaciéon dentro de la academia
alemana, durante el siglo XIX: un momento especialmente relevante en la historia de
las universidades europeas, donde comenzaban a consolidarse dos grandes modelos de
academia. Estos dos modelos, el francés y el germanico (Riiegg, 2004) constituyeron
la base fundamental para el desarrollo de la educacién superior moderna en Europa;
en este sentido es preciso atender a cdmo se vincularon estos modelos entre si (vid.
infra) para ubicar algunas de las categorias que se trabajaran aqui. A su vez, compete
en este sentido atender a la homogeneidad del sistema académico universitario de
habla germanica durante el siglo XIX: a pesar de las diferencias politicas que trazaron
los diversos territorios del drea germandfona (al menos hasta la unificacién de 1871),
los académicos del periodo se formaban en diversas universidades y se esforzaban por
mantener “el éxito del espiritu cientifico” (Rliiegg, 2004, p. 13-14) consolidado en un
sistema que tenia como nucleo referencial la Universidad de Berlin.

Teniendo en cuenta este nucleo, la figura central que posibilita el desarrollo de las
humanidades dentro del sistema universitario académico de habla germana es,
naturalmente, la de Wilhelm von Humboldt, notable figura de los estudios lingliisticos
y fundador de la universidad berlinesa. Como fildsofo del lenguaje, Humboldt “buscd
el punto especifico en la “facultad de la mente” en cuya profundidad y abundancia [...]
encontraria el principio escondido del desarrollo de lo humano” (Riiegg, 2004, p. 15)
a través de la implementacién del método cientifico. Este principio exploratorio de la
condicion humana a través de objetos de estudio como el lenguaje colaboré con la
instalacién en términos de disciplina académica de la linglistica en la universidad. De
hecho, los procesos de secularizacién, burocratizacion y especializacién que caracterizan,
segun Riiegg (2004), a las universidades europeas modernas dieron lugar en el territorio
germanico a una organizacion particular de los campos de estudio que aqui interesan.
En este momento comienza a producirse la independizacion de la linglistica como una
ciencia separada, erigiéndose la filologia como Altertumswissenschaft (Turner, 2014), la
Ciencia de la Antigliedad. Esta sistematizacion se fundd en las “exigencias cientificistas”
que se impuso la filologia durante el siglo XIX (Gumbrecht, 1971, p. 16), en el periodo en
el que su separacion de la linglistica le permitié cobrar una cierta especificidad propia.
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Segun el recorrido que traza Pollock (2015), las aspiraciones de la filologia a ser
considerada una disciplina cientifica en la academia alemana responden a una necesidad
de legitimidad de los estudiosos de la filologia que reclamaban para esta un marco de
referencialidad y prestigio, sostenido por la trayectoria que la precedia:

La filologia era la reina de las ciencias en las universidades europeas del siglo XIX, cabalgando
ese mundo como un coloso en términos de su poder conceptual e institucional. Marcé el
estandar de lo que el conocimiento cientifico debia ser e influencié a otras disciplinas.
(Pollock, 2015, p. 2-3?)

Durante estas décadas de “dominacién de la filologia alemana, que marcd la excelencia
en el estudio de las lenguas escritas” (Pollock, 2015, p. 22) diversos avatares de la filologia
(la lingliistica en principio, pero también la critica literaria y las literaturas comparadas,
entre otras) comenzaron un proceso de “considerarse a si mismas lo suficientemente
maduras como para rebelarse e irse de casa” (Pollock, 2015, p. 3), abandonando a
esa “madre de las humanidades”. Cada “subdisciplina” comenzé a perfilar un objeto y
metodologias para su ejercicio, y, en esta creciente tendencia, la filologia reclamé para si
una reorganizacion de método y objeto para resistir aquella “fragmentacion institucional

|II

e intelectual” (Pollock, 2015, p. 3) que comenzaba a afrontar.

En este contexto surgid la primera formulacidn explicita de un método para la filologia:
el que publicé Karl Lachmann en 1850. En su Praefatio a su edicidn de De rerum natura
de Lucrecio, Lachmann (1850) caracteriza los lineamientos generales de un método
fuertemente ligado a la sistematizacién de la practica filoldgica®. El prefacio comenzd
con una investigacion que data de 1845, afio en el que Friedrich Ritschl organizé un
concurso académico en Bonn: en este, Ritschl propuso que se presentaran ante
la universidad ediciones del De rerum natura de Lucrecio que dieran cuenta de la
genealogia de los manuscritos que permitieron la supervivencia del texto (Timpanaro,
1963). Simultdaneamente en Berlin, Lachmann, desde la Academia Prusiana de las
Ciencias, empezaba a trazar las lineas genealdgicas entre manuscritos de De rerum
natura, empleando para ello ciertos principios que ya habia utilizado en mayor o menor
medida en trabajos anteriores, como en su edicién del Novum Testamentum Graece,
pero que no serian explicitados sino hasta la presentacion de su ultimo trabajo en 1851
(Timpanaro, 1963).

En el prefacio a Lucrecio pueden leerse tanto la historia de la supervivencia del texto que
edita como el modo en que Lachmann llevé a cabo la reunidon de manuscritos disponibles,
desarrolld su edicidn e interpreté su contenido. Luego, dado que Lachmann conocia las
ediciones de Purmann y Bernays (Vahlen, 1892), se desarrollan criticas hacia el modo
en que estos dos académicos, principales contrincantes que disputaron el concurso
organizado por Ritschl, condujeron sus trabajos con esa misma temdtica: analiza la
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“poca profesionalidad” de sus estudios, indicando tanto los fundamentos materiales
de sus posiciones como los lineamientos en los que se distancia de sus conclusiones
(Lachmann, 1850, p. 4).

Sin embargo, mas alld de estas precisiones y del relato a propésito del estado de la
cuestién con respecto a la investigacion sobre Lucrecio, lo que ha sido destacado una
y otra vez es el modo en el que Lachmann explica cdmo debe abordarse este tipo de
investigaciones filoldgicas. Al demostrarlo en el caso de Lucrecio, se indica que editar
un texto antiguo a partir de manuscritos medievales es conducir un método de tres
instancias diferentes que ya habia presentado en su edicién del Nuevo Testamento: la
recensio, la examinatio u originem detegere y la emendatio (Lachmann, 1842).

Entonces, segun el método consignado alli por Lachmann, abstraido del caso particular
del texto de Lucrecio, la tarea de la edicién de textos antiguos es recrear de la manera
mas fiel posible el manuscrito hipotéticamente considerado como fuente comun de toda
una tradicién manuscrita llegada hasta la actualidad: el arquetipo textual (Lachmann,
1850, p. 3). Desde este objetivo claro, reconstruir el arquetipo a través de indagaciones
con cierta cientificidad, Lachmann puso por escrito el que luego seria conocido como
“método stemmdtico” (Morocho Gayo, 2005, pp. 93-95). La busqueda de este método
se basa precisamente en realizar stemmata (arboles genealdgicos) hipotéticos que
ubiquen a los manuscritos de la tradicidn escrita que llega hasta los fil6logos modernos
en relacién de mayor o menor cercania con el arquetipo textual (juzgdndolos por ello
mas o menos fiables en tanto se acerquen o alejen de este).

La concepcion sobre la tradicion escrita que sostiene el prefacio de Lachmann a De
rerum natura es que cada texto de la Antigliedad que ha sobrevivido a través de copias
medievales posee una tradicién propia que puede ser reconstruida (Lachmann, 1850).
El modo en que Lachmann reconstruyé estas tradiciones fue a través de un esquema
arbdreo, cuya raiz seria equivalente a la primera copia del original, expresién mas
genuina de la obra del autor: el arquetipo. Luego, como “hijos” de un Unico “padre”, se
produjeron copias directas del arquetipo, que podian o no contener errores, correcciones
o intervenciones del copista; con posterioridad, de esas copias “hijas” se hicieron otras a
su vez, que pueden haber generado una mayor cantidad aun de alteraciones en relaciéon
a la primera copia, considerada “original”, que es objeto de busqueda de toda filologia
considerada de excelencia (Weigel, 1989, p. 14).

Segun este esquema, la tarea del fildlogo, editor de textos antiguos, es en primer lugar
reunir las copias supervivientes que testimonian el texto y examinar sus similitudes y
diferencias, en el proceso de recensio. Luego, el editor debe definir, a partir de ciertas
reglas que permiten vincular estas similitudes y diferencias, qué grado de filiacidn tienen
estos manuscritos en relacién al arquetipo. Este proceso, denominado examinatio (o
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bien originem detegere), se caracteriza por una atencién sobre la frecuencia de aparicién
de ciertas letras o palabras, que pueden determinar si un manuscrito es copia de otroo a
la inversa. Esta etapa define las genealogias de la tradicion textual e investiga la historia
de cada ejemplar. Un ejemplo del resultado de esta etapa es el expuesto en la Figura 1,
arbol genealdgico trazado por Lachmann para los manuscritos del Nuevo Testamento.

Figura 1

Arbol genealdgico hipotético de los manuscritos del Nuevo Testamento

Q

Chisianus  Parisinus Urbinas Venetus

Fuente: Timpanaro, 1963, p. 95.

Finalmente, la Ultima instancia del proceso, la emendatio, se ocupa de la elaboracién de
la nueva edicion a partir de los resultados de una investigacion, en la cual se eliminan las
diferencias que aparecen una sola vez en toda la tradicion del texto, junto con las que
aparecen a partir de una sola copia; se ejerce la hipotetizacién basada en los cédices, se
disminuye al minimo posible lainvencion o las correcciones en funcion del estilo del editor
y se privilegia el estilo sostenido por el autor en toda su obra, también denominado usus
scribendi (Morocho Gayo, 2005). En fin: se busca establecer el contenido hipotético de
la primera copia del texto original. El producto final de esta reconstruccion es la edicién
misma publicada por el editor, de la que el prefacio es apenas un acompafamiento.

El principio bdsico detras de este método es claro: si lo que hay que reconstruir es el
arquetipo mas antiguo, porque contendria de alguna manera la versién original, mas
pura o intacta de aquello que el autor quiso componer, entonces toda reformulacién
posterior, toda correccion, toda enmienda forma parte de un conjunto de faltas a la
“verdad” (Timpanaro, 1963, p. 77) o degradaciones del texto que hay que descubrir y
eliminar. El origen del texto, el arquetipo, ese punto de llegada del método stemmadtico,
no es mas que una suerte de ideal textual buscado en medio de las diversas versiones
con las que el critico textual cuenta al momento de realizar su trabajo.
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2. Lingiiistica: hacia una ciencia para el siglo XX

Continuemos por la linguistica. A partir de fines del siglo XVIII, con la publicacion de The
Sanskrit Language en 1786 a cargo de William Jones (1799) y posteriormente, a principios
del XIX, con la publicacién de Franz Bopp de su trabajo sobre la conjugacién del sdnscrito
en 1816, comienza la linglistica comparada, como primer avatar de la disciplina que
generaria uno de los giros epistemoldgicos mas importantes del siglo XX. Durante el
siglo XIX tuvieron lugar los primeros desarrollos de la linglistica comparada por parte
de académicos formados en la tradicién filoldgica, que lograron generar los primeros
trabajos que se ocuparon del lenguaje como objeto de estudio y no como medio para el
estudio de textos.

Durante esos afios, continuaron y fueron publicadas las investigaciones de,
fundamentalmente, tres académicos (Schlegel, Rask y Jacob Grimm) que colaborarian
con la incipiente solidez de la comparatistica. En 1808, Schlegel publica un extenso
trabajo en el que aparecen esbozos de comparaciones linglisticas entre el sanscrito, el
griego, el latin, el persa y el aleman, atendiendo a similitudes tanto de vocabulario como
de gramatica; pocos afios después, Rask publicaba sus trabajos sobre las gramdticas de
diversas lenguas. Sus descripciones sobre cambio fonético resultaron fundamentales
para el desarrollo de lo que luego seria enunciada como la “Ley de Grimm”: |la primera
teorizacion sistematizada sobre un cambio fonético de las lenguas. Los trabajos de Jacob
Grimm ya estaban altamente referenciados debido a sus investigaciones a propdsito de
las Historias para la infancia y el hogar que habia publicado en 1812 con su hermano
Wilhelm; pero la obra que lo coloca como un sucesor relevante de Bopp es su Deutsche
Grammatik, especialmente la segunda edicion, de 1822, en cuyo prefacio aparece la
primera enunciacion formal de la ley de cambio fonético. Son apenas algunos de los
eventos de referencia que crearon la nueva disciplina en la que se inscribiria Schleicher
(Koerner, 1983 y 1989; Verbung, 1998; Richards, 2002; Benes, 2008; Errington, 2008;
McElvenny, 2018).

En este contexto surge la figura de August Schleicher, catedratico de Jena, que inicié
su trayectoria académica estudiando teologia en Leipzig y luego filologia en Bonn;
finalmente inicia sus investigaciones en lingliistica comparada, donde publica el primero
de sus trabajos mas relevantes: Sprachvergleichende Untersuchungen en 1848. A partir
de alli se dedica al estudio de las lenguas eslavas y a continuar sus investigaciones sobre
lingliistica comparada, como se puede observar en el recorrido de su obra que traza
Richards (2002). Existen varios aportes de la lingliistica schleicheriana que resultaron
en grandes cambios en las formas de concebir la linglistica por ese entonces, e
incluso dieron pie a la formacién de escuelas tedricas especificas para la linglistica®.
Pero probablemente el aporte mas relevante sea la postulacién de un método propio
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para trazar genealogias linglisticas hipotético-descriptivas, enunciado a través de las
sucesivas obras de Schleicher.

El aporte de Schleicher y su adaptacion de la “idea del arbol” (Koerner, 1989, p. 185)
resultd sumamente relevante para el desarrollo de la historiografia lingliistica. Sus
contemporaneos encontraron en esta la instalacidon de una pretension de cientificidad
y positivismo en una incipiente area de las ciencias humanas que ocuparia un lugar
preeminente en todos los debates del siglo siguiente. En 1863, publica una carta a su
amigo y colega Ernst Haeckel, en la que expone la intima relacién que advierte entre su
teoria lingliistica y la teoria de la evolucidén darwiniana, llegando a afirmar la existencia
material de las lenguas.

En este texto, Schleicher expresa que “las lenguas son organismos de la naturaleza
[Naturorganismen] que, sin poder ser determinadas por la voluntad del hombre,
surgieron, y de acuerdo con determinadas leyes crecieron y se desarrollaron, y a su vez
envejecen y se extinguen” (Schleicher, 2014 [1863], p. 124), una perspectiva que instala,
de alguna manera, un salto a la literalidad de las metaforas organicistas (Errington,
2008). La conclusién de esta literalidad es la propuesta que hace Schleicher unas lineas
después, en las que (contraviniendo a antecedentes como Herder y Grimm en sus
discursos sobre “El origen del lenguaje”, de 1772 y 1851 respectivamente), expresa su
posicidon de que “la gldtica [Glottik], la ciencia de la lengua, es por lo tanto una ciencia
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natural” (Schleicher, 2014 [1863], p. 124). Por ello, el principio que la debe regir es el de
la observacion y el estudio empirico de la manifestacidn del objeto: en otras palabras,
para Schleicher lengua y expresiéon de la lengua son una sola cosa, como “espiritu y
materia” (Schleicher, 2014 [1863], p. 125). Para el catedratico de Jena, la estructura
lingliistica y su expresion sonora son una sola cosa, y la tarea del lingliista tiene que ser
la observacién de las manifestaciones de ese “organismo de la naturaleza”, que en este

caso son las expresiones habladas y escritas del estado “evolutivo” de estos organismos.

Schleicher concebia que el estudio de la lengua tenia que adoptar un método que
trabajara con las manifestaciones de los estados de lalengua en su proceso de nacimiento,
desarrollo y muerte del mismo modo en el que la biologia da cuenta del desarrollo de un
espécimen de un animal. Esta teoria, que rapidamente podria ser tildada de “darwinismo
linglistico”, esta ligada, segin McElvenny (2018), a una concepcién materialista del
estudio del lenguaje: Schleicher creia fundamentalmente en la observacion de su objeto
para su estudio. Por ello, en la década de 1860, a partir de su lectura de E/ origen de las
especies de Darwin, debido a su trayectoria en la lingliistica comparada considera tener
la suficiente evidencia material de una evolucién de las lenguas para proponer que su
método de comparatismo lingliistico es equivalente al estudio de las especies bioldgicas.
En la carta a Haeckel, Schleicher (2014 [1863]) afirma:
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[..] lo que los estudiosos de la naturaleza designarian como ‘género’, entre los
lingliistas [Glottikern] se llama tronco o linaje de lenguas [Sprachstamm], también
estirpe linglistica [Sprachsippe] (...); a las especies de un género las llamamos lenguas
de una rama o familia [Sprache eines Stammes]; las subclases de una especie son para
nosotros dialectos o hablas de una lengua. (p. 127)

Buscando el desarrollo de un método linglistico equiparable a la biologia darwinista,
Schleicher tomd palabras equivalentes en una gran cantidad de lenguas europeas, las
compard y establecié sus genealogias, por acercamiento o alejamiento, en similitud
gramatical o fonética: confeccionaba asi largas listas de palabras, encontraba las
regularidades entre estas y ubicaba en la parte superior la posible forma primigenia,
la Urform, sefialada con un asterisco. A partir de los “parentescos” entre palabras
(y lenguas), Schleicher generé Stammbdume, darboles genealdgicos de las lenguas
indoeuropeas, como el de la Figura 2.

Figura 2
Arbol genealdgico trazado por Schleicher como genealogia hipotética de las lenguas
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El “tronco” del arbol genealdgico construido por Schleicher coincide con la lengua
indoeuropea, una lengua hipotéticamente “madre” del latin, el griego y el sdnscrito v,
por lo tanto, también de todas las lenguas contemporaneas que Schleicher incluyd en su
estudio. A esta lengua Schleicher la llamé “die indogermanische Ursprache”, la lengua
indogermanica primigenia, investigada a través de la historizacidn y la arqueologia que
busca testimonios de instancias intermedias entre esta y las lenguas “hijas” o “nietas” a
través de la metafora del arbol.
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Tanto confiaba Schleicher en la precisidn cientifica de su método que, en 1868, se
embarco en la publicacién de una “controversial fabula (‘La oveja y el corcel’) escrita en
esta supuesta Ursprache indoeuropea” porque “su principal ambicién era reconstruir
el protoindoeuropeo original con la misma certeza con la que Karl Lachmann habia
reconstruido el arquetipo de Lucrecio” (Benes, 2008, pp. 230-231). Contra toda
resignacion frente a una hipotética lengua perdida, y a pesar de sus detractores (Benes,
2008), Schleicher se adentra en la confeccion de una obra literaria en indoeuropeo
como forma de recuperar una expresién original, pura, que constate el origen de ciertas
lenguas: aquellas que son expresion de las formas “superiores” dentro de la “evolucion de
la mente humana”, que eran, para Schleicher, precisamente las indoeuropeas (Richards,
2002, p. 126).

El método de Schleicher encontré quizds su maxima expresion en su obra Die Deutsche
Sprache, de 1860. Schleicher ya habia comenzado a formular algunas de las “leyes
naturales” que segun él regian la descendencia de lenguas. Una de estas indicaba que
“cuando dos 0 mds ramas de una genealogia linglistica son bastante similares, podriamos
concluir que no han estado separadas entre si por mucho tiempo” (Schleicher, 1860, p.
29). También comenzd la explicitacién de una idea subyacente a sus trabajos anteriores:
que la genealogia de las lenguas acompafié la génesis humana, y que las formas
animales primitivas adquirieron su “humanidad” precisamente a través de la adquisiciéon
del lenguaje. Expresé que los humanos propiamente dichos, segun él, devinieron en
esta forma de ser cuando evolucionaron hacia el punto de estructurar las formaciones
linguisticas (Schleicher, 1860, p. 31).

Estas explicitaciones significaron, al decir de Joseph Errington, la manifestacion de una
estructura vertical, arbérea, vinculada con un pardmetro de jerarquias entre lenguas
y textos, y, por lo tanto, entre culturas. Esta representacion organicista, biologicista,
evolucionista y teleoldgica de los objetos de la lingliistica consolidd, a través de un
proceso de repeticidn y asociacidn, que las “metaforas biolégicas cambien y sostengan
una representacion linglistica del pasado” (Errington, 2008, p. 14) sélida, vinculada a la
perpetuacion de una cierta voluntad de colonizacion cultural y linglistica, finalmente
asociada al fascismo lingtistico (Hutton, 1999).

Formar una “nueva” tradicién (nueva en tanto aun no consignada como parte de la
tradicion culta) implicé proponer una lengua nacional y como el centro de un estudio
gue poseia en si una historia y una literatura, pero trazadas por una oralidad y una
marginalidad que se expondran a continuacion. Schleicher, como exponente de esta
lingliistica alemana del siglo XIX, se propuso buscar en su lengua alemana el fruto de una
cultura antigua, irrecuperable en gran medida, pero con una trayectoria propia (Benes,
2008; Errington, 2008; Ennis, 2014).
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3. Antecedentes de los métodos: cultura y construccion de la identidad
nacional alemana

Ill

El método de Schleicher y la voluntad cientifica del “método Lachmann” se vincularon
con un intento de reivindicar y hacer mas similar a las ciencias bioldgicas una disciplina
que hasta ese momento poseia una corta historia vinculada a la busqueda del origen
del lenguaje. Los antecedentes de disertaciones “Sobre el origen del lenguaje” de
Herder (1772) y de Grimm (1851) ante la Academia Prusiana de las Ciencias funcionaron
como instancias (pre-darwinianas) de vinculacidon entre la linglistica y la biologia.
Como expresa Grimm, no puede ingresar la mano de la investigacion en aquello que
es obra de “la divinidad que rige en todas partes” (Grimm, 2015 [1851], p. 108) pero si
en aquello que es producto de la historia humana. En la conformacién de la linglistica
como disciplina esta division de campos de estudio resultd crucial. No solo llegaron dos
autores importantes, tanto Herder como Grimm, en pocos afios a afianzar teorias sobre
el estudio del lenguaje como objeto en si mismo, sino que ambos habian propuesto
comparaciones con la biologia, diferenciando esta disciplina del estudio del origen del
lenguaje, y proponiendo perspectivas filologicas, de rastreo de la historia de la lengua,
para dar comienzo a la disciplina linglistica (Ennis, 2016). Propusieron buscar raices en
relatos tradicionales, en fabulas y narraciones populares como forma de registrar los
origenes: en fin, colaboraron con nociones eminentemente romanticas (Beiser, 1992)
de identificacidon de cultura popular y gestaciéon de la lengua nacional. A esto se lo
conoce, en parte, como la influencia de Herder en el desarrollo de las humanidades en
las academias alemanas.

Para explicar la “revolucién herderiana”, Pascale Casanova (2004) describe las relaciones
entre el poder disputado por los Estados emergentes en la “Republica de las Letras”
europea, y el uso de su lengua y capital lingliistico para conseguirlo. La hipdtesis que
subyace a la vinculacion entre Herder y los linglistas y filélogos del siglo XIX en el
libro de Casanova es que a partir de los trabajos de Herder comenzd a tomar un lugar
preponderante en las academias alemanas, y luego las europeas, el estudio del lenguaje
y la literatura como forma de comprender el origen y destino de los pueblos que
comenzaban a conformarse en estados modernos. Dice Casanova:

La lengua es otro componente crucial del capital literario. [...] Se necesitd, entonces, un indice
para medir la autoridad literaria que pudiera dar cuenta de las luchas linglisticas [...]. Ese
indice debia incorporar una serie de factores: antigliedad, “nobleza”, y el nimero de textos
literarios escritos en cada lengua, el nimero de palabras internacionalmente reconocidas, el
numero de traducciones, etcétera. Se vuelve entonces necesario distinguir las lenguas que
se asocian a la “alta cultura” -lenguas que tienen un “titulo” en valor literario- y las que son
habladas por mucha gente. (Casanova, 2004, p. 19-20.)
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La determinacidn del valor cultural por el factor linglistico instala en el siglo XVII al
francés como una lengua central, que de alguna manera se coloca en el podio del valor
literario y cultural. Y en este contexto se gestd la disputa del mundo académico entre los
dos grandes modelos universitarios modernos, el aleman y el francés: por ello se vuelve
especialmente relevante estudiar cémo se organizd el panorama intelectual en funcién
de estas disputas para comprender de dénde proviene este esfuerzo permanente por
volver a un origen pristino y puro a través de un método ilustrado, esfuerzo que se
encuentra en los dos académicos estudiados en los apartados anteriores de este trabajo.

Precisamente, “la revolucidon herderiana” de Casanova esta intimamente ligada a
una voluntad de fundacién de una identidad alemana en un contexto de una firme
“universalidad afrancesada”: posteriormente a la conferencia de Herder sobre el origen
del lenguaje en 1772, en la cual se proponia a la lengua como una de las expresiones
culturales de un pueblo, Rivarol, en 1784, también ante la Academia Prusiana de las
Ciencias, proclama su tesis sobre la universalidad de la lengua francesa (Casanova,
2004, p. 67). Como indicé Casanova, “el Discourse [de Rivarol] fue también un motor
de la guerra” (p. 72). Este discurso funciona como excusa para discutir la hegemonia
sociopolitica de Francia sobre Europa y colabora con el perfilado de un panorama
intelectual y académico que utilizaba la lengua como un elemento definitorio para
justificar legitimidades politicas, e incluso, dice Casanova, militares.

La pregunta por la presunta universalidad y primacia del francés recupera un cierto

III

sentido del “cosmopolitismo” vinculado con la idea de progreso (Beiser, 1992, p. 27).
Este principio universalista o cosmopolita del progreso parece intimamente ligado a la
descripciéon que hace Norbert Elias (2011) de la idea de “civilizacién” que imperaba en
el siglo XVII. La pretension de universalidad del francés, entonces, se vincularia con el
modelo civilizatorio iluminista, confiado en los poderes de la razén y el progreso, que
dominaron el panorama politico, y también, es necesario decirlo, de la Republica de las

Letras y sus debates, entre el siglo XVIIl y el XIX.

En este contexto, el ingreso de la amplia cultura comprendida dentro del Sacro Imperio
Romano Germanico y luego de la Confederacién Germanica a la Republica Internacional
de las Letras corre con la desventaja de la falta de trayectoria y de una literatura
nacional que ostentar como “garantia de calidad” (Benes, 2008, pp. 17-19). Por esto, el
desarrollo de las politicas alemanas en este panorama cultural ubica en el centro de sus
preocupaciones la cuestién de la identidad nacional. Durante el periodo en que las elites
alemanas hablaban francés, y la Academia de Berlin se afanaba por identificar un idioma
universal, los sectores medios letrados de la sociedad alemana deciden preguntarse qué
significa ser aleman (Benes, 2008). La respuesta que encuentran estd en la Kultur (Lukacs,
1968 [1953]; 1973), la cultura como oposicidn a “civilizacién” como la entiende Elias
(2011). Herder, para esta generacion de incipientes intelectuales alemanes, representa
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una oposicidon romdntica al cosmopolitismo kantiano y a la pretendida universalidad del
francés. Representa la resistencia a esa civilizacién universal y racional obsesionada con
el progreso, se opone a la “Nacion” francesa y encarna los valores de lo eminentemente
aleman: el pueblo, la pasion por la particularidad germana, la historia de su cultura y el
regreso al origen de su espiritu (Kelley, 2003).

Estefendmenoque Frederick Beiser (1992) desarrollacomo “la politicadel Romanticismo”,
gue en muchos de sus representantes implicd alentar a un “paso adelante del espiritu
organico aleman” (Beiser, 1992, p. 226), es parte de una influencia romdntica que no
cesa de afectar a las relaciones académicas e institucionales en los afios posteriores. El
espiritu del Romanticismo tiene una fuerza inusitada en la Alemania del XIX, e instala
con esa particular fuerza un concepto que serd clave en los afios posteriores: Volksgeist.
La importancia de este “espiritu del pueblo” para realizar tanto andlisis linglisticos
como lecturas filolégicas sobre la cultura nacional, es clave en el desarrollo de la vida
intelectual del siglo XIX en el territorio aleman.

Quizas el objeto de estudio que mejor ejemplifica esta busqueda de un elemento que
reivindique la identidad nacional es la cultura escrita, pero también lo es la lengua en la
cual esos textos estdn escritos. Como explica Tuska Benes (2008):

[...] el involucramiento de la erudicidn linglistica en discusiones sobre nacionalidad, religion
y la produccién de conocimiento y cultura no es coincidencia. Una tradicidon alemana de
reflejar los poderes auténomos del lenguaje o los modos en que las palabras activamente
moldean la experiencia humana atribuyd al lenguaje casi poderes misticos de creacidn. Los
filélogos del siglo XIX imaginaron lenguas nacionales moldeando comunidades y practicas
culturales, asi como los patrones de pensamiento y las identidades de aquellos que las
hablaban. (p. 4)

Analizar en este contexto las producciones de filélogos como Herder y Grimm y entender
el valor que la palabra tiene en la cultura humana resignifica todo texto que se pueda
inscribir en la produccién intelectual alemana de la época. La palabra en la propia lengua
es un elemento tematizado en la cultura alemana, especialmente a partir del gesto
romantico que significé la voluntad de recuperar los relatos orales populares como “la
voz del pueblo” o de la identidad de la Kultur alemana (Dos Santos, 2014). Profusos
estudios repasan la importancia de la palabra dentro del ideario aleman, en funcién
especificamente del rol que cumple a partir de los relatos orales: la palabra no solo
tiene el poder de expresar, sino de transformar la realidad, como sefiala el recorrido que
hace Garbor Gango (2014) en “El cuento de hadas como llustracidn, cultura y violencia”.
Dentro de los cuentos de hadas, basados en la reproduccién de relaciones orales,
abundan la aparicién de la magia, los milagros y las criaturas sobrenaturales que hacen
avanzar el destino de los protagonistas como “fuerzas que se encuentran mas alld de la
sociedad” (Baldzs citado en Gango, 2014, p. 62) y que se centran en el uso de la palabra.
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Asi, no solo el lenguaje, sino los relatos construidos con él y su poder dentro y fuera de
la ficcidn colaboran con la definicién de la identidad popular a partir de la lengua, y con
esto puede comprenderse la obsesion alemana por la busqueda del origen del lenguaje
y sus formas literarias populares originarias expresada, por ejemplo, en Jacob Grimm
(Kelley, 2003).

La idea de “comunidad imaginaria” como la presenta Anderson (1993) parece
especialmente apropiada para describir este fendmeno: el elemento religador (el
lenguaje), que produce la identificacién, crea una comunidad que se perpetlda en
la construccidén de relaciones sociales, fundadas en el sentido de lo nacional para los
individuos que hablan esa lengua. La relevancia que tiene en este caso la lengua en su
relacidon con la nacionalidad no pasa inadvertida en el contexto de la emancipacidon de la
linguistica. Segun Benes (2008):

[...] la emergencia de la filologia comparativa como campo coincidié con el resurgimiento
de un sentimiento nacionalista que se esparcié a través de las tierras germano-parlantes
desde Kongisberg a Konstanz, siguiendo la derrota de Napoledn al Sacro Imperio Romano
Germanico en 1806. (p. 3)

En este contexto, la filologia se especializd en el estudio de los textos escritos, y la
nueva “filologia linglistica”, encargada del mismo trabajo histdrico, pero con un objeto
delimitado, la lengua, parecid alejarse en busca de una trayectoria que pudiera llamar
suya. Sin embargo, es claro que el contexto signd a estas dos disciplinas con el mismo
afan por encontrar su realizacion futura en un pasado imaginado como fuente infinita
de identidad cultural.

4. Interrogantes

Regresando a los aportes de los académicos que disparan esta investigacién, no dejan
de ser notables las grandes semejanzas de métodos y de objetivos que tejen puentes
entre Lachmann, exponente de la filologia moderna, y Schleicher, representante de
una disciplina que activamente decide distanciarse de la filologia. Entrado el siglo
XIX se propone por primera vez un método para la fijacién textual, con Lachman; y
paralelamente se desarrollan los principios fundamentales para la reconstrucciéon de
la lengua que es antecedente de todas las indoeuropeas, con Schleicher: una suerte
de estabilizaciéon de un paradigma particular de las ciencias humanas, que buscaba
entender la cultura propia a través de una arqueologia lo mads cientifica posible. Las
metas de ambos autores se manifiestan de manera cercana incluso en su nombre: el
arkhetipon o Ur-Text lachmanniano, “origen” de una tradicidon textual, y la Ur-Sprache
de Schleicher, “madre” de las lenguas. Ambas categorias proponen como punto de
llegada de ambas disciplinas la aparentemente irrenunciable necesidad de la tradicién
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intelectual alemana: el descubrimiento (o la construccién imaginaria) del origen de la
cultura (hablada o escrita).

Incluso los métodos a los que recurren para investigar son, a la vista, similares: basta
una primera mirada a los arboles de cada uno de los académicos para advertir el mismo
gesto de ordenamiento de genealogias. Los métodos parecen ser producto de largas
conversaciones del uno con el otro, incluso teniendo en cuenta que el de Schleicher
se vincula con una metodologia propia de la biologia y el de Lachmann proviene de la
“madre de las humanidades” (Pollock, 2015, p. 3), no de las ciencias naturales.

Entonces, esta renovada busqueda de un cientificismo en Schleicher parece
inusitadamente cercana a la pretension cientifica de la “critica objetiva” lachmanniana;
al mismo tiempo, comparte su pasion por la busqueda del origen. Ambas propuestas
parten de una academia altisimamente preocupada por la cuestidon de la identidad
nacional y por los modos en los que se instalan sus perfiles académicos como parte de
la produccién cultural alemana. Son, entonces, producto de una singular combinacién,
heredera a la vez del Romanticismo herderiano y la llustraciéon obsesionada con el
método cientifico.

Muchos autores han reconocido los puntos de contacto entre Lachmann y Schleicher; y
las hipdtesis que surgen en este sentido no pueden dejar de enunciarse: reconociendo en
la lingliistica una disciplina que se desprende de la filologia, ées Schleicher una especie
de hijo tedrico del método enunciado por Lachmann? ¢Es, al decir de Pasquali (1934),
al revés, y fue Lachmann quien fue afectado por los incipientes trabajos del botanico
August Schleicher? Siguiendo la biografia de Schleicher y analizando que se formé con
Ritschl, rival tedrico de Lachmann, ¢se formé el lingliista en el conocimiento profundo
de las diatribas internas de la filologia? ¢O es acaso, como dice Timpanaro (1963), una
especie de espiritu de época o “comunidad imaginaria” (recuperando a Anderson, 1993)
lo que permitié el desarrollo de dos perspectivas tedricas tan similares en diferentes
disciplinas? Las discusiones que mantienen Honigswald (1990) y Koerner (1989), Trovato
(2014), y Utz (2011) pueden centrarse, mas allad de resoluciones inaccesibles, en que las
conexiones entre académicos, sin lugar a dudas, constituyen evidencia fundamental del
modo en que se construyeron las dos disciplinas y de cdmo se construyen hoy una gran
cantidad de discursos de las ciencias sociales.

La busqueda por el caracter especifico de la cultura alemana tuvo consecuencias en
las incipientes academias que competian por un lugar en el panorama intelectual de la
época, y ademads permitié que el concepto de Kultur creciera y propiciara una suerte de
expresion vitalista de esta forma de entender la cultura que fue sin lugar a dudas peligrosa.
Existen profundos estudios a propdsito del efecto que tuvieron la filosofia romantica y el
vitalismo cultural en la historia biopolitica del siglo XX (Hutton, 1999; Assmann, 2012), y
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resulta necesario asumir las implicancias de muchos postulados filoséficos, filoldgicos,
linglisticos que sostuvieron cultural y cientificamente, en Alemania, una tendencia
tedrica hacia la jerarquizacién de comunidades y sus manifestaciones identitarias.

Mirdndolo desde el siglo XXI, el problema de la busqueda por los origenes de la literatura
o del lenguaje en términos romanticos, i necesariamente implica una forma peligrosa de
nacionalismo? Ya se ha discurrido en torno a la posibilidad de analizar a Schleicher como
parte de una estructura disciplinar cientifica (y eugenésica, quizas) que es permeable a
una forma particular de ideologia colonialista (Errington, 2008). ¢Sera posible entender
a su vez a Lachmann como parte sustentadora de los lineamientos de enfoques
nacionalistas y romanticos de la filologia? ¢Se podria entender a Lachmann como una
figura encargada de colaborar con una visidon eugenésica ya no de las lenguas sino de las
culturas?

No se deben desestimar las influencias nacionalistas y vitalistas de la cultura, y uno de
los grandes elementos para tener en cuenta en este caso es el rol que cumplid la filosofia
vitalista en la justificacion de la Primera Guerra Mundial, la estructuracién de la Republica
de Weimar y los productos culturales de la posguerra. En este trabajo no se saldan estas
discusiones; pero se proponen en cambio algunas de las lineas de trabajo que colaboran
con el entendimiento de las prerrogativas que formaron la filologia y la lingliistica en el
significativo periodo comprendido entre la segunda mitad del siglo XIX y las primeras
décadas del siglo XX, considerando para hacer este analisis diversos aspectos en los
cuales la tradicion intelectual del siglo XVIII signd el desarrollo del periodo.

Partiendo de Lachmann y de su nocidn de arquetipo y de la Ursprache schleicheriana, se
hanplanteadounaserie de preguntasentornoalasafeccionesgeneradasensubsiguientes
propuestas sobre “como hacer” filologia y linguistica, tanto confesionalmente discipulas
del “método Lachmann” y de las genealogias lingliisticas, como propuestas que
polemizan con esa metodologia. En este camino exploratorio, se ha buscado exponer
las similitudes que, originadas en un contexto especifico, no dejan de llamar la atencién
sobre la exposicién de un proyecto intelectual obsesionado con identificar un punto de
partida (o de llegada) para usarlo de apoyo, y asi mover la historia de la cultura del resto
de Europa.

CONCLUSIONES

En este trabajo se han caracterizado de forma general los métodos genealégicos vy
los conceptos “archetypus” o “Ur-Text” y “Ur-Sprache”. También se han expresado las
coincidencias tedricas de los proyectos epistemoldgicos que instaron a Lachmann y a
Schleicher, cada uno en sus disciplinas, a proponer métodos con pretensiones cientificas
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gue buscaban legitimar el lugar de la filologia y la lingliistica en el recientemente formado
campo de las humanidades en las academias alemanas.

Estos aportes tedrico-metodoldgicos, leidos en conjunto con su contexto, se entienden
como productos de un largo proceso de respuesta de la filologia al singular cruce
entre lluminismo y Romanticismo que afectd al territorio germanico durante el siglo
XIX. Finalmente, se formulan interrogantes sobre las conexiones que existen entre
Lachmann y Schleicher para indagar en las formas en las que dos disciplinas ordenan
ideas sobre la cultura; pero también se cuestiona cdmo la influencia de tendencias
tedricas, como el Romanticismo, permanecen presentes en las disciplinas humanisticas
en la contemporaneidad, afectando la practica y la teoria de estas disciplinas. Entender
el trasfondo romantico de la tendencia al regreso a los origenes colabora con una
mirada amplia que pone en foco critico conceptos que parecen simplemente remitirse al
ejercicio de una disciplina humanistica y en verdad estructuran perspectivas especificas
sobre la cultura, la lengua y la politica.
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