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Resumen

Los fendmenos de habla que se producen en el discurso de los hablantes bilinglies
solo pueden comprenderse plenamente a partir del estudio de los mecanismos
internos que subyacen al procesamiento del lenguaje. Ante la falta de consenso
sobre la naturaleza de dichos mecanismos, Buzila (2024) propone un modelo
relacional del bilingliismo fundamentado en la Teoria de Redes Relacionales
(Lamb, 1999/2011). En este trabajo se aplica dicho modelo al analisis de un caso
de cambio de cddigo extraido de un corpus bilinglie rumano-espafiol (Buzila,
2016), modelando las redes relacionales que podrian dar cuenta de este tipo de
discurso alternante. El enfoque relacional permite explicar no solo la alternancia
entre lenguas, sino también los mecanismos a través de los cuales las diversas
causas identificadas en la literatura influyen en la eleccién del idioma.

Palabras clave: Teoria de Redes Relacionales, bilingliismo, cambio de cddigo,
rumano, espafiol.

Abstract

The speech phenomena that occur in the discourse of bilingual speakers can only
be fully understood by studying the internal mechanisms underlying language
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UNA EXPLICACION RELACIONAL DEL CAMBIO DE CODIGO

processing. Given the lack of consensus on the nature of these mechanisms, Buzila
(2024) proposes a relational model of bilingualism based on Relational Network
Theory (Lamb, 1999/2011). In this paper, this model is applied to the analysis of a
case of code-switching extracted from a Romanian — Spanish bilingual corpus
(Buzila, 2016), modeling the relational networks that could account for this type of
alternating discourse. The relational approach allows us to explain not only the
alternation between languages, but also the mechanisms through which the
various causes identified in the literature influence language choice.

Keywords: Relational Network Theory, bilingualism, code-switching, Romanian,
Spanish.

Introduccion

El cambio de cddigo es un fenédmeno central en la vida de los hablantes
bilinglies (Appel y Muysken, 1987, p. 117) y se define como la alternancia
entre dos lenguas dentro de un mismo discurso, oraciéon o constituyente
sintdctico. Es un fendmeno ampliamente estudiado en sociolinglistica, en
contextos de contacto linglistico. Diversos estudios han identificado
multiples causas que pueden determinar la aparicion del cambio de cédigo.
Generalmente, se distinguen tres tipos de motivos: sociales (identidad y
pertenencia, contexto situacional, prestigio, etc.), conversacionales
(citacidn, énfasis, cambio de tema, etc.) y cognitivos (disponibilidad Iéxica,
competencia desigual, etc.) (Gumperz, 1982, pp. 59-99; Myers-Scotton,
1993; Poplack, 1980).

Mas alld de estas causas, aun no existe un consenso sobre los mecanismos
internos del sistema linglistico que generan este tipo de discurso
caracteristico de los bilinglies. Para abordarlo, se han propuesto diversos
modelos de procesamiento bilinglie que intentan explicar cdmo funciona
el sistema linglistico de un hablante que utiliza dos lenguas. Al revisar
estos modelos, Buzild (2024) observa que muchos de ellos se basan, al
menos, en una de tres propiedades fundamentales: la naturaleza
estratificada del sistema linglistico, la conectividad de sus componentes y
la naturaleza distribuida de las representaciones lingliisticas. También se
ha observado que el modelo relacional del lenguaje propuesto por la Teoria
de Redes Relacionales (TRR) combina las tres propiedades anteriores y
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agrega otras que aumentan su capacidad explicativa: la naturaleza
puramente relacional de la unidad linglistica, el aspecto dindmico del
sistema (basado en la hipdtesis de la abundancia y el principio de
proximidad), la bidireccionalidad y, especialmente la capacidad de cumplir
con tres criterios de plausibilidad: operativa, adquisitiva y neurolégica
(Lamb, 1999/2011; 2016). El enfoque relacional ha sido usado para
modelar el funcionamiento basico de un sistema bilinglie (Buzila, 2024) y
para modelar fendmenos de contacto especificos, como las interferencias
fonicas (Buzild, 2017), los calcos léxico-semanticos (Buzilda, 2020) o los
préstamos léxicos (Buzila, 2021b). En el presente trabajo se adopta el
mismo enfoque para modelar las redes relacionales que explican el cambio
de cddigo, ofreciendo asi un marco coherente para comprender este
fendmeno desde una perspectiva neurocognitiva y relacional.

Procesamiento relacional bilingiie

El modelo relacional del lenguaje (Lamb, 1999/2011; 2016) postula que el
sistema lingtiistico tiene una arquitectura puramente relacional. Esta idea se
basa en la observacion de que la unidad lingliistica se define exclusivamente a
través de sus relaciones con otras unidades, que a su vez tienen una naturaleza
puramente relacional (Lamb, 1999, pp. 59-60; Buzila, 2021a), de forma que el
sistema en su totalidad puede conceptualizarse como un conjunto de redes
interconectadas. El procesamiento lingliistico se implementa en la red
mediante la activacion selectiva de nodos y lineas de conexién. Cuando la
activacion recorre el sistema desde niveles superiores hacia los inferiores, el
sistema produce habla, mientras que el recorrido inverso corresponde a la
percepcion y el reconocimiento del lenguaje.

Por ejemplo, en la Fig. 1 se representa en notacidon abstracta TRR la red
responsable de la produccion y el reconocimiento del lexema sol, junto con su
expresion fonoldgica en el nivel inferior, su funcidn de sustantivo (el nodo
SUST.) y sus posibles significados léxicos LUZ SOLAR, ESTRELLA, SOL O MONEDA EN
PERU! en el nivel superior. Tal como se observa en este diagrama, existen dos

1 En este articulo se usan las convenciones observadas en general en los tratamientos relacionales:
itdlicas para nodos lexémicos y VERSALITAS para los nodos semémicos.
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tipos fundamentales de nodos: los nodos Y (representados graficamente por
un triangulo) y los nodos O (representados por un corchete horizontal). La
activacidon de un nodo semémico (digamos MONEDA EN PERU) se transmite, a
través de la linea que baja, al nodo O ascendente. Al activarse, este nodo
transmite la activacién hacia el nodo Y ascendente. Si la linea que viene desde
el nodo conceptual susT. estd también activa, el nodo Y recibe suficiente
activacion para activarse él mismo y transmitir esta activacion al nodo Y
descendente, que, a su vez, activa las tres lineas que descienden hacia los
nodos fonoldgicos /s/, /o/ vy /I/. Este mecanismo explica cédmo la activacion
conceptual da lugar a la produccion fonolégica. En sentido inverso, si los tres
nodos fonoldgicos se activan en secuencia, consiguen activar el nodo Y
descendente que transmite la activacién hacia arriba hasta activar el nodo-
funcidn susT. y uno de los nodos semémicos?.

Fig. 1. Representacion de las relaciones que el lexema so/tiene
con su expresion fonoldgica y sus significados

ESTRELLA  SOL

LUZ SOLAR MONEDA EN PERU

SUST.

sol

/s/ /o/ /4

Fuente: Buzila, 2018.

2 Esta es una presentacion esquematica del procesamiento relacional. Una explicacion mas detallada
se encuentra en Lamb (1999, pp. 75-78) o Buzila (2021a).
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Esta manera de representar el procesamiento del lenguaje se fundamenta,
como se ha mencionado anteriormente, en un sistema que es puramente
relacional (el lexema sol es una ubicacion en la red, no una unidad en si),
estratificado en niveles de representacion (fonémico, lexémico,
semémico/conceptual) y basado en la representacion distribuida de la
informacién linglistica (el lexema tiene una representacion distribuida
tanto en el nivel inferior como en el superior). Otras propiedades del
sistema se detallaran a medida que se exponga cédmo se modela el
procesamiento bilingle.

Buzila (2024) ha mostrado que, en un sistema bilinglie, el uso de un idioma
u otro se reduce fundamentalmente a una cuestién de seleccion léxica, lo
gue implica un mecanismo de activacidn selectiva de uno de dos nodos
|éxicos competidores. Por ejemplo, un hablante bilinglie rumano — espafiol,
tiene que “elegir” entre rum. bdrbat y esp. hombre para expresar el
significado ‘hombre’, el cual se compone, a su vez, de los dos significados
basicos ‘humano’ y ‘masculino’. En términos relacionales, la seleccién
|éxica se implementa mediante un nodo O. Segun el modelo TRR, un nodo
O no toma decisiones, sino que activa todas las lineas de su lado multiple
y, en el paso siguiente, activa selectivamente solo aquellos nodos que
reciben activacion adicional. Por ejemplo, en un sistema monolinglie (v.
Fig. 2), el nodo conceptual HUMANO transmite activacién al nodo O
descendente, que deja pasar la activacion en las dos lineas de su lado
multiple hasta los dos nodos Y ascendentes. Estos nodos, por su
naturaleza?, requieren activacién adicional para activarse ellos mismos. En
una tarea tipica de producciéon léxica, solo uno de los dos nodos
semémicos, MASCULINO y FEMENINO, estaria activo. En el caso representado
aqui, FEMENINO esta activo de modo que solo el nodo Y situado a la derecha
del diagrama recibe suficiente activacién, la cual se transmite hacia abajo,
a la subred responsable de la produccién fonolégica del lexema mujer.

3 Para una descripcion complete del funcionamiento de cada subtipo de nodo, v. Lamb (1999, pp. 66-
69).
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Fig. 2. Seleccion léxica a base de activacion adicional procedente de nodos semémicos

HUMANO

MASCULINO FEMENINO

hombre mujer

Fuente: adaptado de Buzila, 2024.

Fig. 3. Seleccion Iéxica a base de activacion adicional procedente de nodos idiomaticos

HUMANO
MASCULINO FEMENINO
ESPANOL RUMANO
] 1 1
3y 1
hombre barbat mujer femeie

Fuente: Adaptado de Buzila, 2024.
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Buzila (2024) muestra que los nodos conceptuales que proporcionan la
activacion adicional necesaria para la seleccidn léxica pueden representar
informacién de diversa naturaleza: conceptual, pragmadtica o incluso
idiomatica, es decir, informacion relativa al idioma en el cual se desea o se
debe producir un acto de habla. En otras palabras, la seleccién Iéxica entre
dos equivalentes de traduccién se basa en el mismo mecanismo descrito
anteriormente. Asi, cuando un hablante bilinglie rumano — espafiol
produce el lexema mujer, el procesamiento de la informacién puede
representarse como en la Fig. 3.

Un sistema bilinglie en el que los idiomas se representan como nodos
semémicos produce con éxito un lexema rumano o espafiol gracias a su
arquitectura relacional. En el ejemplo del lexema mujer, su produccién se
explica porque el nodo Y encargado de la subred fonoldgica
correspondiente es el Unico que recibe activacion suficiente. Esto depende
de la manera en que los nodos de la red estan interconectados, y mas
concretamente, de cdmo los nodos Iéxicos se vinculan no solo con los
nodos conceptuales que representan significados, sino también con los
nodos ESPANOL y RUMANO, que Buzila (2024) denomina nodos idiomaticos.

Cabe preguntarnos cémo aparecen tales nodos en el sistema lingliistico de
un bilingtie. A la luz de la hipétesis de la abundancia (Lamb, 1999, p. 213),
conviene recordar que los nodos y las conexiones no aparecen de la nada:
existen de forma latente y atraviesan un proceso de fortalecimiento
gradual. Un nodo semémico—ya represente un concepto relacionado a un
objeto del mundo, una idea abstracta, datos del contexto o un idioma—se
fortalece a base de activacién que proviene tanto del sistema lingtistico
como, especialmente, a base de informacidén que procede de los sistemas
perceptivos y motores. Asi, un concepto como GATO se va construyendo
progresivamente en la mente de un individuo gracias a un nodo central
conectado a otros nodos que codifican informacién perceptiva unimodal®.
La informacion visual (la imagen de un gato), la auditiva (el maullido de un
gato), la tactica (el roce de su pelaje), entre otras, se representan en el

4 Lamb los llama perceptos (Lamb, 1999, pp. 137-139).
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sistema relacional por nodos que estan en la cima de unas subredes
perceptivas. La conexion entre este nodo central y los nodos perceptivos
se refuerza con cada exposicidon del sistema a imagenes, sonidos y otros
estimulos sensoriales que los activan. Paralelamente, existe una subred
linglistica que a través de un nodo Iéxico gato activa la forma fonoldgica
/gato/. De este modo, el nodo semémico GATO es el nodo central a través
del cual se conectan la red lingiiistica con las redes perceptivas (v. Fig. 4.).

Fig. 4 Un nodo conceptual, como nodo a través del cual se conectan redes lingiiisticas y perceptivas

T/pelaje de gato/ C/felino/

O

O O
L/felino/ 'v/gu;\".ﬁ O

v
C /gato/
/gato/

A ,Q C/miau/
“*/miau/

A- Auditiva, ©— Conceptual (tanto concreta como abstracta), L - Léxica,
T_ Tactica, V— Visual.

Fuente: Lamb, 2011, p. 234.

Del mismo modo, los nodos semémicos que codifican la informacidn
contextual (FORMAL vs. INFORMAL) o idiomatica (RUMANO vs. ESPANOL) actuan
como nodos centrales que conectan unas subredes linglisticas con otras
perceptivas que codifican informacién muy variada. Los factores que
pueden determinar o facilitar la eleccién de una lengua en el discurso
bilinglie son multiples: desde un contexto geografico —por ejemplo,
encontrarse en una ciudad de Espafia o de Rumania— hasta un contexto
conversacional, como interactuar con un interlocutor hispanohablante o
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rumano. Lo esencial es subrayar que todos estos factores se representan
en el sistema como nodos conceptuales y que, en funcién de cudles y
cuantos de ellos estén activos en un momento dado, se activara uno de los
nodos idiomaticos ESPANOL 0 RUMANO (v. Fig. 5.).

Fig. 5. Los nodos idioméaticos conectados a otros nodos conceptuales.

_ ENTORNO ENTORNO
DISCURSO ESPANOL ESPANOL HUMANO RUMANO  DISCURSO RUMANO
DEL INTERLOCUTOR DEL INTERLOGUTOR
MASCULINO
ASUNTO ESPANOL FEMENINO ASUNTO RUMANO
7 1
{ I E—
ESPANOL RUMANO

hombre barbat mujer femeie

Fuente: Elaboracion propia.

En ocasiones, ambos nodos idiomdticos pueden encontrarse activos
simultdneamente. En tal caso, la activacién efectiva de un nodo léxico u
otro dependerd de la fuerza de la activacién que dichos nodos logren
transmitir en la red. De manera general, la fuerza transmitida por un nodo
depende de dos factores: la intensidad de la activacién que recibe y la
solidez de sus conexiones, tanto entrantes como salientes. A su vez, la
activacion que llega a un nodo estd determinada por el nimero de
conexiones entrantes y por la fortaleza relativa de cada una. Asi, la
activacion serd mayor cuando confluyen numerosas conexiones de entrada
y serd menor cuando estas son escasas; del mismo modo, serd mas intensa
si se transmite a través de conexiones fortalecidas que si lo hace por medio
de conexiones latentes o solo parcialmente reforzadas. En términos
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practicos, esto implica que la activacién de uno u otro nodo idiomatico
dependerd del ndmero de conexiones entrantes activas, las cuales
representan tanto la cantidad de factores contextuales presentes
(geograficos, situacionales, linglisticos, etc.) como su peso relativo. Por
ejemplo, un factor geografico —como encontrarse en Espafia— puede
resultar menos determinante si concurre un factor situacional mas
relevante, como estar rodeado exclusivamente de amigos rumanos.

Por otra parte, las conexiones presentan una fuerza variable en funcién de
su historia de uso: cuanto mas se activa una linea, mas se fortalece; en
cambio, si permanece inactiva durante un tiempo, su fuerza comienza a
disminuir (Lamb, 1999, pp. 206-208). Asi, la activacidn que llega a un nodo
idiomatico es siempre funcion de todos estos factores. Asimismo, segun la
solidez de las conexiones salientes, la activacién que cada nodo idiomatico
transmite al nivel siguiente no solo puede diferir entre ambos nodos, sino
también respecto de la que inicialmente recibié. Este juego de las fuerzas
variables es muy importante en la interpretacién del cambio de cédigo,
como se mostrara a continuacion.

El cambio de cédigo en representacidn relacional

El cambio de cddigo implica alternar entre dos lenguas dentro de un mismo
discurso. Cabe preguntarse, entonces, cdmo se representa esta alternancia
y cémo puede explicarse en términos relacionales. De acuerdo con las dos
formas de concebir la informacion linglistica en el marco de la teoria
relacional —como representacion local o como representacion
distribuida—, el idioma puede conceptualizarse bien como un nodo
idiomatico, bien como una subred de nodos conectados directa o
indirectamente a dicho nodo. Estos nodos intervienen en la activacidn
selectiva de nodos competidores responsables de la produccién de formas
fonoldgicas en una u otra lengua.

Por otro lado, un discurso puede concebirse como una secuencia de
lexemas. En el caso de un bilinglie, la produccién de estos lexemas depende
de los nodos idiomaticos. Asi, la produccion de un lexema en espafiol indica
que, en ese momento, la activacidn proveniente del nodo idiomatico
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ESPANOL es mas fuerte y consigue activar la subred para la produccidn de
aquel lexema. En el siguiente momento es posible que la activacidn del
nodo RUMANO se vuelva mas fuerte y entonces se producird una forma en
rumano. En consecuencia, en el sistema relacional de un bilinglie se
produce una competencia constante entre los dos nodos idiomaticos que,
como ya hemos sefialado, pueden permanecer activos de manera
simultdnea, aunque con grados variables de activacion. Cuando predomina
uno, el discurso se produce en esa lengua; cuando lo hace el otro, en la
lengua alternativa. Lo que observamos externamente, en la practica, es la
alternancia entre ambas lenguas.

Consideremos un ejemplo. El siguiente fragmento de discurso corresponde
a un nifio rumano bilingle simultaneo, aunque con un posible desequilibrio
entre sus dos lenguas, derivado de una socializacion limitada en rumano
(restringida al &mbito doméstico) y una socializacion amplia en espanol (a
través de los amigos, los medios de comunicacién y la escolarizacidn).

De... de cand profesoar... de... de cand am... a-nceput scoala de... de cand
a inceput scoala de... las vacaciones de invierno... e... 0-nceput asta de...
de clase de rumano si... si-a... la profesora de inglés ne-o spus 4... chicos
que empieza la clase de rumano y entonces nosotros... si noi ne-am pus
la clase de rumano cum sunt los jueves. (Buzila, 2016, p. 243)

(‘Desde... desde que la profesora... desde que hemos... empezd la
escuela... desde que empezd la escuela desde... las vacaciones de
invierno... eh... empezd esto de... de clase de rumano y... y ha.. la
profesora de inglés nos dijo eh... chicos que empieza la clase de rumano
y entonces nosotros... y nosotros nos apuntamos en la clase de rumano
como son los jueves.’)

Se trata de un discurso que se inicia en rumano, dado que forma parte de
una entrevista realizada en esa lengua. No obstante, en varios momentos
el hablante alterna entre el rumano y el espafiol. Tal como se ha explicado
anteriormente, los instantes en que el nifio pasa del rumano al espafiol
corresponden a momentos en los que, dentro de su sistema relacional, la
activacion del nodo ESPANOL alcanza la intensidad suficiente para activar las
subredes de produccién fonoldgica en espafiol. A la inversa, cuando el nifio
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retorna al rumano, es el nodo RUMANO el que logra reactivar dichas
subredes. En cada caso, el nodo idiomatico que consigue activar su
respectiva subred transmite, de manera simultanea, activacion inhibitoria
a la subred competidora.

La explicacién es relativamente sencilla y tiene validez operativa, pero no
resulta completa. Es necesario preguntarse como y por qué varia la fuerza
de la activacidon proveniente de los dos nodos idiomdaticos. Tal como
sefaldbamos antes, la literatura clasica sobre el cambio de cédigo distingue
entre motivaciones sociales (identidad y pertenencia, contexto situacional,
prestigio, etc.), conversacionales (citacion, énfasis, cambio de tema, etc.) y
cognitivas (disponibilidad Iéxica, competencia desigual, etc.) (v. Gumperz,
1982, pp. 59-99; Myers-Scotton, 1993; Poplack, 1980). No obstante, en un
sistema relacional conviene recordar que cualquier tipo de informacion se
representa como un conjunto de nodos activos en un momento
determinado. Conceptos como ‘identidad’, ‘contexto situacional’ o
‘citacién’ poseen, en efecto, una representacién relacional dentro del
sistema conceptual del hablante, lo cual significa que se manifiestan como
nodos cuya activacion varia en funcién de la estimulacion recibida desde
otras partes de la red lingliistica o de las redes perceptivas.

De manera simplificada, podriamos sostener que ciertos contextos
favorecen la produccion discursiva en rumano, mientras que otros lo hacen
en espafiol. Asi, si el nifio se encuentra en casa y su madre le formula una
pregunta (en rumano), tenderd a responder en rumano. Se trata de un
contexto situacional que promueve la produccién en esa lengua. Por el
contrario, si el nifio estd en la escuela y la profesora le dirige una pregunta
(en espafiol), lo habitual es que responda en espafiol: un contexto social
que favorece la produccion en esa lengua. Ahora bien, comprender cémo
se traducen estos contextos en términos relacionales es mds complejo. El
contexto familiar tiene sin duda una representacidn mental en el sistema
del hablante, pero esta se sustenta en redes muy extensas, con la mayoria
de sus nodos localizados en los sistemas perceptivos. El nifio sabe que esta
en casa porque percibe imagenes del entorno familiar (la vivienda, su
habitacion, etc.), reconoce los rostros de sus padres, escucha sonidos
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caracteristicos (la voz de la madre, la television de fondo), experimenta
sensaciones tactiles (el roce de la butaca en la que esta sentado) y olores
familiares (como el de la comida cocinada por su madre). Todas estas
percepciones cuentan con representaciones de red en los sistemas
perceptivos relacionales del hablante. Ademas, el nifio escucha vy
comprende el discurso de la madre y lo identifica como discurso en
rumano, lo que implica otra representacién de red en su sistema
linglistico. Todas estas representaciones activan, en cada caso, nodos
conceptuales especificos (CASA, HABITACION, MADRE, FAMILIA, PASTEL, CENA,
etc.)Jque a su vez se encuentran conectados a un nodo superior que
representa el concepto de CONTEXTO FAMILIAR (v. Fig. 6.).

Fig. 6. Representacion relacional del contexto familiar
como factor activador del nodo idiomatico rumano

FAMILIA
HABITACION PASTEL

CAS

CONTEXT+ FAMILIAR

—
/j IDENTIDAD RUMANA
L

RUMANIA

lexemas

Fuente: Elaboracion propia.
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El nodo CONTEXTO FAMILIAR no es, desde luego, el Unico que puede activar el
nodo idiomatico RUMANO. Tal como lo muestra el diagrama, RUMANO se
conecta hacia arriba a través de un nodo O ascendente con otros nodos
gue representan otros tipos de informacién como IDENTIDAD RUMANA O
RUMANIA, ademas de muchos otros que no se representan aqui. Cada uno
estd conectado con las redes perceptivas de una manera similar y se
activan a base de la activacidn que reciben aquellas redes. Y, a su vez, cada
nodo transmite activacion al nodo idiomatico RUMANO. Por otra parte, bajo
la etiqueta CONTEXTO FAMILIAR se observa otro nodo O, en este caso
descendente. Este nodo permite que la activacidn de esta informacién
conceptual active otras partes de la red cognitiva, como por ejemplo las
gue producen cierto tipo de comportamiento motor, o cierto tipo de
comportamiento lingliistico como el habla en registro coloquial etc.

El nodo idiomatico ESPANOL esta conectado de manera analoga con otros
nodos que representan informacidn como CONTEXTO ESCOLAR, ESPANA, entre
otros, los cuales reciben activacion tanto de diversas subredes perceptivas
como de subredes linglisticas. Estos nodos transmiten su activacion al
nodo idiomatico ESPANOL. Es evidente que, en cada momento, algun nivel
de activacién alcanza simultaneamente a ambos nodos idiomaticos.
Incluso la situacion hipotética mencionada anteriormente activaria los dos
nodos: el nifio se encuentra en su casa, pero al mismo tiempo en Espania;
escucha a su madre hablar en rumano, pero quizd también oye voces en
espanol en la television; sabe que sus padres son rumanos y se identifica
como tal, pero, al haber vivido siempre en Espaia, se siente también
espanol. Estos son solo algunos ejemplos de la multiplicidad de conceptos
qgue pueden estar activos de manera simultanea en el sistema relacional de
este nifio. La cuestidn central es cdmo logra solo uno de los dos nodos
idiomaticos activar la produccion de un lexema e inhibir a la subred
competidora. Esto se entiende considerando que el nivel de activacion que
llega a un nodo en un momento dado depende de dos factores: la fuerza
de la activacion recibida y la fuerza de las conexiones. La primera depende
del grado de activacién del nodo que transmite, mientras que la segunda
esta vinculada a la frecuencia de uso: las conexiones que se activan con
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regularidad tienden a reforzarse, mientras que las poco usadas se debilitan
o incluso pueden desactivarse con el tiempo. En consecuencia, la activacion
de un nodo léxico depende tanto de la solidez de la conexidn entre el nodo
idiomatico y el lexema (determinada por la frecuencia con la que se activa
esa relaciéon), como del nivel de activacién global del nodo idiomatico. Este
ultimo, a su vez, varia en funcion del nimero y la intensidad de las
conexiones activas que recibe de otros nodos semémicos, los cuales
también transmiten mas o menos activacion segun la que reciben de las
redes perceptivas. De este modo, segln la cantidad y relevancia de los
factores que activan los nodos idiomaticos, uno de ellos tendera siempre a
alcanzar un nivel de activacion mayor que el otro. Y en funcién de la fuerza
de las conexiones hacia los lexemas, la activacidon serd mds intensa en uno
de los dos nodos léxicos competidores, lo que permitird producir ese
lexema e inhibir al competidor(v. Fig. 7.).

Fig. 7. Seleccion léxica a base de la fuerza variable de las conexiones con nodos idiomaticos.

PROFESORA HABITACION FAMILIA

s PASTEL
COMPANEROS GLASE CASA
ASUNTO ESCOLAR

e 4
CONTEXTO |[ESCOLAR CONTE! fTO FAMILIAR
IDENTIDAD ESPANOLA 1 [ — IDENTIDAD RUMANA
VACACIONES DE INVIERNO
ESPARA — RUMANIA
[ S
Edp. RUM.
vacaciones de invierno vacanta de iarnd

Fuente: Elaboracion propia.

En el ejemplo analizado, el inicio del discurso en rumano puede explicarse
por la activacion conjunta de varios nodos semémicos que codifican
informacién diversa: el interlocutor rumano, la pregunta formulada en
rumano, la identidad rumana del nino, entre otros. Estos nodos mantienen
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el nodo idiomatico RUMANO en un nivel suficiente de activacion para
generar produccidn en esa lengua. Sin embargo, al referirse a las
vacaciones de invierno, la activacidn que llega al lexema esp. vacaciones de
verano supera a la que recibe rum.vacantd de vard. Esto puede deberse
tanto a la mayor fuerza de la conexion Iéxica en espafiol (resultado de un
uso mas frecuente), como a una activacion mas intensa del nodo EsPAROL
influida en este caso por el CONTEXTO ESCOLAR, que es el tema del discurso
en aquel momento. El efecto es que, en ese momento, la subred conectada
al nodo ESPANOL se impone e inhibe la subred competidora para la
produccién de la forma rum. vacantd de vard. Como la red es dinamica, en
el momento inmediatamente posterior, la activacién que llega al nodo
RUMANO vuelve a predominar y el nifio retoma el discurso en esa lengua.
Esta dindmica se repite de manera constante: en cada instante, la
combinacion variable de factores determina qué nodo idiomatico se activa
mas y, en consecuencia, qué idioma se produce. Con cada alternancia, el
conjunto de factores que determina el uso de un idioma u otro cambia,
pero lo que aclara este andlisis es la naturaleza relacional de estos factores.
Esto significa que todos los aspectos sociales, situacionales y cognitivos se
implementan en un sistema relacional como subredes que, en cada
momento, consiguen activar un nodo idiomatico u otro.

Conclusiones

El analisis realizado muestra que los fendmenos de contacto linglistico
pueden explicarse adecuadamente en términos relacionales. La aplicacidon
del modelo relacional del bilingliismo, basado en la Teoria de Redes
Relacionales, a un caso de cambio de cédigo tomado de un corpus rumano
— espafiol confirma su potencial explicativo. El andlisis de las redes
relacionales permite dar cuenta no solo de la alternancia entre lenguas,
sino también de los mecanismos por los cuales los distintos factores
sefialados en la literatura como causas de la alternancia inciden en Ila
eleccién del idioma. Estos factores se representan también como subredes
relacionales, conectadas tanto a la red lingliistica como a las redes
receptivas. En conjunto, estos resultados respaldan la pertinencia del
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enfoque relacional para comprender de manera mas profunda las
dinamicas del discurso bilinglie, en general.

Aunque el enfoque relacional ofrece una explicacién detallada y coherente
del cambio de cddigo, una limitacién del modelo es que su validacién
empirica aun es parcial. Al proponer un modelo de interpretacion, el
presente trabajo no se propone aplicarlo a un nimero alto de ejemplos, lo
gue plantea la pregunta de hasta qué punto los mecanismos propuestos —
como la activacidn diferencial de nodos idiomaticos y la interaccion entre
nodos léxicos y conceptuales— se generalizan a otros tipos de bilingliismo,
combinaciones de lenguas o contextos sociolingliisticos distintos.

Un desarrollo futuro interesante seria también integrar medidas
experimentales y neurocognitivas, como estudios de tiempo de reaccion,
eye-tracking o neuroimagen, para observar directamente la activacién de
nodos y la seleccidn léxica durante tareas de produccién y comprensién
bilinglie. Esto permitiria contrastar el modelo relacional con evidencia
cuantitativa y refinar el concepto de nodos idiomaticos, asi como la
dindmica de sus conexiones.
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