Cerezas para exportacion:
la importancia de elegir el portainjerto

Miguel Ojer y Gabino Reginato
Departamento de Produccién Agropecuaria
Facultad de Ciencias Agrarias - UNCUYO

mojer@fca.uncu.edu.ar

La Provincia de Mendoza es la principal zona
productora de cerezas en Argentina, con una
superficie de 1.151,4 ha (IDR, 2010). Alli, la
blisqueda de mayor precocidad, por un lado, y
los rendimientos erraticos de la variedad Bing,
por el otro, han promovido la implantaciéon de
variedades autocompatibles, con alto potencial
productivo. Asi, ‘Lapins’ estda ampliamente
difundida y su condicion de autocompatibilidad
determina que, en primaveras con adecuadas
condiciones climaticas, la carga frutal sea alta
o muy alta, y comprometa la calidad de la fruta
(Ojer y Reginato, 2008). La influencia negativa de
la carga frutal sobre el tamafio de los frutos ya ha
sido reportada por Whiting et al. (2005), Reginato
et al. (2008), Bound et al. (2013), y otros. En el
mercado de exportacion el parametro de mayor
incidencia en el precio de venta es el calibre de
los frutos, que depende de las caracteristicas
genéticas de la variedad y de la carga frutal
(Rodriguez y Podesta, 2017).

Reginato et al. (2008), trabajando con
tratamientos de poda, extincion de ramilletes y
raleo de flores, determinaron que el tamarfio de

40

los frutos es en gran parte funcion de la relacién
area foliar: fruto, independientemente del
tratamiento de regulacion de carga ejecutado.

El vigor de los portainjertos de cerezos presenta
alta variabilidad, por lo que la eleccion de los
patrones mas adecuados para una determinada
variedad resulta fundamental. Hay una vasta
bibliografia que da cuenta de la influencia de
los portainjertos sobre los rendimientos y la
calidad de frutos; sin embargo, en Mendoza, los
ensayos validados estadisticamente son escasos.
El portainjerto CAB 6P esta muy difundido,
mostrandose como un pie vigoroso, con
excelentes prestaciones en suelos pesados. En
tanto MaxMa 14 ® fue introducido en 2001y se
propagd de manera importante en combinacién
con la variedad Bing, por su capacidad para
reducir el vigor y la posibilidad de ganar
precocidad (Ojer et al., 2015).

El objetivo del trabajo fue determinar el efecto de
los portainjertos CAB 6P y MaxMa 14 ®, y de la
carga frutal, sobre la productividad, el peso y el
calibre de los frutos en la variedad Lapins. Para
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ello, se trabaj6 en un monte comercial ubicado en
el distrito de La Arboleda, Dpto. de Tupungato,
conducido en eje central y con una densidad de
1.000 plantas/ha.

Foto 1. Cerezas var. Lapins

Al momento del ensayo, las plantas injertadas
sobre ambos portainjertos tenian 10 aflos de edad
y respondian al mismo manejo agrondmico. La
regulacion de la carga de frutos se realiz6 a través
de la poda, y la carga potencial, definida por
esta practica cultural, se cuantificé a través de la
disponibilidad de material reproductivo (DMR),
que corresponde a madera frutal de 2; 3y 4 afios,
incluyendo la porcion basal de las brindillas. El
grado de vigor de las plantas se midi6 a través
del area de seccion transversal de tronco (ASTT).
Se utilizaron 12 plantas para cada portainjerto,
correspondientes cada una a una repeticion.

La cosecha de frutos se efectué en dos pasadas
parciales, en base al color de piel por comparacion
con el Cédigo de Colores del CTIFL (Foto 2).

En cada recoleccion se determino el rendimiento
total y sobre una muestra de 100 frutos/planta se
midio el peso de frutos, el diametro individual y
la distribucién por rangos de calibres de acuerdo

LAPINS
Foto 2. Codigo de Colores del CTIFL.
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a las categorias comerciales que rigen el mercado
de cerezas frescas (Tabla 1).

Rango de calibre en mm

Categorias <22 >22y<24 >24y<26 >26y <28 >28

Tabla 1. Rangos de calibre segtn las categorias comerciales
de cerezas

La carga frutal final se estimé en base al
rendimiento total de cada planta y al peso medio
obtenido en las dos cosechas parciales y se
expres6 como millones de frutos / ha. Para evaluar
el efecto de la carga frutal sobre los calibres,
para cada portainjerto, se proyectd la curva de
produccion exportable, correspondiente a frutos
con un calibre minimo de 24 mm. Los resultados
de produccion total y exportable, y peso medio de
frutos se ajustaron mediante analisis de regresion.

Grado de vigor y DMR

El grado de vigor, expresado como el area
transversal de tronco, fue mayor en CAB 6P que
en MaxMa 14 ®, con valores promedios de 130 y
112 cm? respectivamente.

El valor medio de DMR también fue mayor en
las plantas injertadas sobre CAB 6P respecto de
los arboles sobre MaxMa 14, con 25 y 21 metros
productivos respectivamente. Esta informacion
es coincidente con lo sefialado por De Salvador et
al. (2002), quienes evaluaron el efecto de distintos
portainjertos sobre el vigor delavariedad Lapinsy
hallaron que CAB 6P tiene un vigor de 70-80% en
relacion al franco, mientras MaxMa 14 es menor,
en la franja de 60-70%. Moreno et al. (2001),
en ensayos con la variedad Sunburst, también
observaron mayor vigor en CAB 6P que en MaxMa
14. Por el contrario, este resultado difiere de los
resultados hallados por Cantin et al. (2010) y
Tersoglio y Setien (2016), quienes clasificaron la
copa de ambos portainjertos en la categoria de
semivigorosos.

Produccion total

La produccidn total crecié a medida que aumento
la carga frutal, con valores maximos de 25,3y 31,4
t/ha para MaxMa 14 y CAB 6P, respectivamente,
muy superiores a la produccion media en
Mendoza (Grafico 1, pag. 42). Estos resultados
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son coincidentes con los hallados por Reginato
et al. (2008) quienes en la variedad Sweetheart
lograron rendimientos crecientes a medida que
aumento la carga frutal, con la diferencia de que
en este ensayo no se alcanzé el amesetamiento
en los rendimientos en el rango de mayor carga
frutal. La diferencia puede deberse a que en los
ensayos de Reginato et al., se usaron niveles
de carga frutal de hasta 55 frutos/cm2 de area
de seccion de tronco (ASTT), muy superiores a
la carga maxima de este ensayo, que fue de 33
frutos/cmz=.

Peso de frutos

Se abre el siguiente interrogante: ¢es la carga
frutal o el vigor de los portainjertos, lo que define
el calibre y peso de los frutos?

Los resultados mostraron que en los dos
portainjertos el peso de frutos fue afectado
negativamente por el aumento de la carga frutal,
con valores de la pendiente muy similares entre si
(Grafico 2, pag. 43), Este efecto ya fue descripto
por Reginato et al. (2008) en Sweetheart, quienes
hallaron que el aumento en los rendimientos
estuvo acompafiado de una reduccion del peso
de frutos. Estos autores, que trabajaron con

tratamientos de poda, extinciéon de ramilletes
y raleo de flores, en plantas injertadas sobre
Gisela 5 y Gisela 6, determinaron que el tamafo
de los frutos es en gran parte funciéon de la
relacion area foliar: fruto, y que el tamafio
maximo se logra con 200 cm2 de area foliar por
fruto, independientemente del tratamiento de
regulaciéon de carga ejecutado. Withing et al.
(2005), en ensayos en la variedad Bing, también
hallaron una disminuciéon del peso de frutos a
medida que aumenta la carga frutal.

Ahora se plantea la segunda cuestién: ¢al mismo
nivel de carga frutal, el portainjerto tiene efecto
sobre el peso de los frutos?

En nuestro ensayo se observo que a igualdad de
carga frutal, expresada como frutos totales por
hectarea, y para todo el rango de carga frutal
utilizado, el tamafio de frutos de las plantas
injertadas en CAB 6P, fue mayor a los de MaxMa
14, con un valor de pendiente semejante y una
diferencia constante de 2 gramos por fruto
(Gréfico 2, pag. 43).

Gongalves et al. (2004), en ensayos con
portainjertos de distinto grado de vigor,
determinaron que el portainjerto afecté todos
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Grafico 1. Rendimiento total de cerezos ‘Lapins’, injertados sobre MaxMa 14® y CAB 6 P
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Grafico 2. Peso medio de frutos en cerezos ‘Lapins’, injertados sobre MaxMa 14® y CAB 6 P

los parametros fisioldgicos. Las variedades
Early Burlat, Van vy Summit injertadas
sobre portainjertos vigorizantes tuvieron
consistentemente mayores valores de potencial
hidrico del tallo (¥MD), tasa neta de asimilacion
de CO2 y maxima eficiencia fotoquimica
del fotosistema, que las injertadas sobre
portainjertos enanizantes. A su vez, la diferencia
de vigor de los cinco patrones evaluados tuvo
efecto significativo sobre la calidad de los frutos,
y en especial el potencial hidrico del tallo (¥MD)
se correlacioné positivamente con el peso de
frutos, lo que explica la influencia del grado de
vigor del patrén sobre esta variable.

Produccion por categorias de calibres

La tendencia actual en la exportacion de cerezas
es hacia una mayor exigencia en la calidad de los
frutos. En el mercado de exportacion el parametro
de mayor incidencia en el precio de venta es el
calibre de los frutos y aunque el tamafio final
depende de las caracteristicas genéticas de la
variedad, esta directamente vinculado con la
carga frutal (Rodriguez y Podesta, 2017).

Consecuentemente con el mayor peso del fruto,
las plantas injertadas sobre CAB 6P logran mayor
proporciéon de fruta con calibres mas grandes
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que las de MaxMa 14 y una mejor distribucion en
categorias comerciales (Grafico 3, pag. 44).

Similar efecto han observado Ojer et al. (2015) en
la variedad Bing injertada sobre CAB 6P, SL 64y
Ferci Pontaleb, en ensayos realizados en el Dpto.
de Las Heras. En coincidencia con lo sefialado
por estos autores, los resultados muestran que
las variedades como Lapins, con alta capacidad
producida, injertadas sobre portainjertos
reductores delvigor, sonafectadas negativamente
en su calibre. En cambio, muestran un excelente
comportamiento sobre portainjertos mas
vigorosos, con aumentos significativos de la
produccion con calibre exportable, al establecer
una relacion mas equilibrada entre el follaje y los
frutos que dependen de él.

Asumiendo que la carga frutal fue expresada en
frutos por hectarea, sin considerar el tamafio
particular de los arboles, los resultados sugieren
que los patrones de mayor vigor establecen
una relaciéon area foliar : fruto mas favorable
y lograrian un mejor comportamiento en las
variables fisioldgicas como potencial hidrico
del tallo (*MD), tasa neta de asimilacion de
CO2 vy eficiencia fotoquimica del fotosistema,
obteniendo asi mayores calibres. De hecho, los
arboles de CAB 6P fueron entre 19 a 16% mas
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Grafico 3. Rendimientos de fruta mayor a 24 mm en cerezos ‘Lapins’, injertados sobre CAB 6P y MaxMa 14.

grandes que Maxma 14, al medirlos como ASTT o Si se acepta que las medidas de expresion

DMR, respectivamente y, a la vez, CAB 6P mostré vegetativa representan fielmente el area foliar de

un 21% de mayor tamario de fruto o produccién al los arboles, se puede inferir que el peso de frutos

mismo ndmero de frutos por hectarea. es afectado principalmente por la carga frutal, y
secundariamente por el vigor de los portainjertos,
que influyen en la relacion follaje : frutos.
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