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Resumen

El objetivo de este estudio fue evaluar la concordancia entre observadores de los registros de
las estrategias argumentativas que ocurrieron durante las situaciones naturales de interaccion
maestro-alumno y entre pares en un grupo de nifios preescolares inscritos en una estancia
infantil de la Ciudad de México. Participaron dos observadoras que codificaron los registros
de las estrategias argumentativas y una profesional que supervisé la confiabilidad quien fue
la responsable de monitorear el proceso de entrenamiento y calibracion. Para determinar el
grado de concordancia se utilizd el coeficiente Kappa de Cohen. Los resultados del proceso de
confiabilizacidn indicaron que se obtuvo un coeficiente general Kappa de Cohen de 0.8393 que
de acuerdo con la tabla de valoracién de K propuesta por Altman (1991) indica una fuerza de
concordancia muy buena. Un analisis de los datos permitié obtener el coeficiente Kappa de Cohen
por cada grado de preescolar (primero, segundo y tercero), el resultado oscilé entre 0.7772
y 0.8701, y representa un nivel de concordancia bueno y muy bueno. Estos hallazgos ponen
en evidencia la consistencia y grado de acuerdo entre los observadores durante el proceso de
codificacién y permite concluir que las estrategias argumentativas confiabilizadas son un valioso
aporte en el estudio de la argumentacién en la primera infancia.

Palabras clave: concordancia entre observadores — estrategias argumentativas — confiabilidad —
argumentacién — lenguaje.
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Abstract

The goal of this study was to evaluate the interobserver concordance of the records of the
argumentative strategies that occurred during the natural situations of teacher-student
interaction and between peers in a group of preschool children from a Day Care Center in
Mexico City. Participants were two observers who coded the records of argumentative strategies
and a professional who supervised reliability, who was responsible for monitoring the training
and calibration process. To determine the degree of concordance, was used the Cohen Kappa
coefficient. The results of the reliability process indicated a General Cohen Kappa Coefficient of
0.8393, which according to the K valuation table proposed by Altman (1991) indicates a very
good concordance force. An analysis of the data, allowed to obtain the Cohen Kappa coefficient
for each preschool grade (first, second and third), the result ranged between 0.7772 and 0.8701,
and represents a good and very good level of agreement. These findings highlight the consistency
and degree of agreement between the observers during the codification process and allow us
to conclude that the argumentative strategies that are reliable are a valuable contribution in the
study of argumentation in early childhood.

Keywords: concordance between observers — argumentative strategies — reliability —
argumentation — language.

Recepcidn: 03-06-2020 Aceptacion: 25-08-2020

Traslaciones. Revista Latinoamericana de Lectura y Escritura./Vol. 7/N° 14/2020. (pp. 12-30) e
Editorial Facultad de Educacion. UNCuyo. Mendoza.



Concordancia entre observadores de las estrategias argumentativas
empleadas por nifios preescolares Genis Jiménez Ramirez y Lizbeth Vega Pérez

INTRODUCCION

La argumentacidon es una actividad discursiva fundamental en el desarrollo social,
linguistico y cognoscitivo de los seres humanos, por medio de esta es posible posicionarse
frente al mundo, los otros y consigo mismo (Peon, 2004). Es necesaria para solucionar
problemas, construir conocimientos, convencer a otros y pensar criticamente en un
amplio rango de situaciones de la vida cotidiana (Kuhn & Udell, 2003; Kuhn et al., 2016).

Una linea de investigacion importante en el estudio de la argumentacion infantil son las
estrategias argumentativas, las cuales han sido definidas como el soporte verbal que
emplean las personas para hacer mas contundente un discurso (Kuhn & Udell, 2003).
Al respecto, Migdalek et al. (2014) afirmaron que a partir de los tres afios los nifios y
las nifias son capaces de emplear diversas estrategias para sostener sus puntos de vista
frente a los otros, basdndose en sus experiencias y conocimiento del mundo social.

La evidencia empirica constaté que la construccién de estrategias argumentativas en la
primera infancia no se explica solo por la edad, sino que esta fuertemente relacionada
con las situaciones de interaccion en el hogar y la escuela que crean espacios de didlogo
argumentativo. Por consiguiente, es importante que los maestros que trabajan en el
nivel preescolar conozcan los tipos de estrategias que pueden construir sus alumnos en
esta etapa y promuevan su emergencia, mediante el diseio de situaciones de interaccién
especificas (Cisterna & Garayzabal, 2016; Jiménez, 2019; Jiménez & Vega, 2018; Rapanta,
Garcia-Mila & Gilabert, 2013; Mercer, 2011).

Los estudios antecedentes sobre las estrategias argumentativas en nifias y nifios
preescolares son una evidencia empirica de la actividad argumentativa en esta etapa.
Estas investigaciones han analizado principalmente la argumentacién en situaciones de
disputa y conflicto en los contextos familiares y escolares, y encontraron que emplean
diferentes estrategias para sostener sus puntos de vista y buscar convencer a otros,
entre estas: referente de autoridad, descripcidn, narracion, generalizacidn, anticipaciéon
y propuesta alternativa (Migdalek & Rosemberg, 2013; Migdalek et al., 2014; Marquez,
2016), analogia y comparacion (Marti, 1978) y oposicién (Gonzdlez, 2014; Kuo, 2011).

Si bien existe evidencia empirica en torno a las estrategias argumentativas que emplean
las nifas y los nifios entre los tres y los cinco afios; en la revision que se realizd, no se
encontraron datos sobre la confiabilidad. Al respecto, se plantea que para el avance de
la investigacion en este campo es importante contar con categorias de estrategias que
hayan mostrado ser confiables para evaluar la argumentacién en el nivel preescolar.

Por esto, el objetivo de la investigacién fue evaluar la concordancia entre observadores
del registro de las estrategias argumentativas que ocurren durante las situaciones
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naturales de interaccidn maestro-alumno y entre pares, en un grupo de nifas y nifios
preescolares inscritos en una Estancia Infantil de la Ciudad de México.

Marco tedrico

Estrategias argumentativas en el nivel preescolar

Muller et al. (2009) afirmaron que la argumentacién es una practica psicosocial inmersa
en los contextos institucionales, histdricos y culturales, la cual se produce cuando el flujo
de la conversacién se ve interrumpida por un desacuerdo, una pregunta o un problema
por resolver que motiva a los participantes a generar puntos de vista y justificarlos
mediante su razonamiento. En el desarrollo infantil es relevante investigar como emerge
el didlogo argumentativo a partir de las experiencias especificas de las nifias y los nifos
preescolares en las interacciones sociales que tienen en los contextos del hogar y la
escuela.

Felton (2007) afirma que cuando las nifias y los nifios acceden a la escolarizacién formal,
ya cuentan con una vasta experiencia de interacciones gracias al didlogo cotidiano con
adultos, hermanos y amigos. Por lo tanto, durante la etapa preescolar, las interacciones
dialégicas que tienen con sus companeros y maestros mejoran su habilidad para exponer
razones y evidencias que fundamenten sus exigencias ante las preguntas y afirmaciones
de los otros. Lo cual se refleja en la facilidad para aprender a anticipar y responder las
preguntas y réplicas en los contextos familiares y escolares en los que estan inmersos.

Diversos estudios empiricos constataron que entre los tresy cuatro afios de edad es posible
identificar la emergencia de la actividad argumentativa en la infancia, especificamente
en situaciones de conflicto en el hogar o la escuela (Alam & Rosemberg, 2014; Banks-
Leite, 1997; Eisenberg, 1987; Jiménez & Vega, 2018; Kuo, 2011; Macedo, 2011; Migdalek
& Rosemberg, 2013; Migdalek et al. 2014; Stein & Albro, 2001; Kéymen et al., 2014;
Zadunaisky & Blum-Kulka, 2010).

Una linea de investigacion importante en el estudio de la argumentacion infantil esta
formada por las estrategias argumentativas. Autores como Eisenberg (1987), Kuo (2011)
y Gonzalez (2007) encontraron que las nifias y niflos entre los dos y los cinco afios de
edad emplean estrategias para justificar su punto de vista en las situaciones cotidianas
con sus maestros, padres y pares. Asimismo, identificaron las siguientes: insistencia,
repeticion y la amenaza.

En Latinoamérica sobresalen los estudios de Migdalek y Rosemberg (2013) y Migdalek
et al. (2014), quienes analizaron situaciones de disputa en el contexto del hogar y la
escuela. A partir de los datos obtenidos, los autores crearon y validaron un sistema de
estrategias argumentativas infantiles e identificaron las siguientes: reiteracién, narracion,
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anticipacidén, generalizacidon, descripcidn, apelacidn a la autoridad, cortesia y propuesta
alternativa.

En México, Jiménez y Vega (2018) encontraron que las nifias y los nifios de una estancia
infantil de la Ciudad de México emplearon diez tipos de estrategias argumentativas
verbales para justificar sus puntos de vista: referente de autoridad, descripcidn,
comparacion, analogia, generalizacidon, narracién, anticipacién, causalidad, oposicién y
propuesta alternativa. Estos hallazgos son consistentes con lo que se ha documentado en
distintas investigaciones sobre argumentacion infantil (Stein & Albro, 2001; Kuo, 2011;
Macedo, 2011; Migdalek et al., 2014).

Importancia de la confiabilidad en los instrumentos de medicion

En los estudios empiricos en los que se emplean categorias o sistemas de evaluacién,
como en el caso de los sistemas de estrategias argumentativas en el nivel preescolar,
un factor importante es determinar la confiabilidad de las categorias que caracterizan la
actividad argumentativa en las nifias y niios.

La confiabilidad es un principio fundamental de la precisidn de un estudio y se relaciona
con la reproducibilidad o consistencia de las mediciones en las que se proporciona
una mayor confianza en los resultados y las conclusiones (Manterola et al., 2018). Un
instrumento de medicién es confiable, preciso o reproducible cuando se reducen las
fuentes de errory las mediciones realizadas con este, y generan los mismos resultados en
diferentes momentos, escenarios y poblaciones si se aplica en las mismas condiciones.

Manterola et al. (2018) plantean que la precisidon en las mediciones esta influenciada
por el que mide (observador), por aquello con lo que se mide (instrumento de medicién)
y por lo que es medido o lo que es observado, ya sea sujeto o variables en estudio. En
torno a esto, autores como Cerda y Villaroel (2008) afirman que:

Una importante fuente de error de medicién es producto de la variabilidad interobservador,
cuya magnitud es posible de estimar a través de los llamados estudios de concordancia,
los cuales tienen como objetivo estimar hasta qué punto dos observadores coinciden en su
medicion. (p.55)

Kerlinger y Lee (2002) manifiestan que uno de los métodos para evaluar la confiabilidad
es la concordancia entre observadores, que consiste en hacer que dos personas
califiquen las respuestas de un instrumento y, luego, se califique la correlacién entre los
dos conjuntos de evaluaciones.

Para medir esta concordancia, una de las pruebas mas empleadas es el coeficiente
Kappa de Cohen (Cohen, 1960), que es un método estadistico que corresponde a la
proporcion de concordancias observadas sobre el total de observaciones, una vez que
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se ha excluido las concordancias esperadas por el azar [Sic]. El coeficiente Kappa puede
tomar valores entre que van desde 0 a 1, siendo O el valor donde hay mayor desacuerdo
entre investigadores y 1 el punto donde hay un acuerdo total.

El coeficiente Kappa de Cohen se utiliza en el andlisis de datos de escala nominal y
ordinal, y se define mediante la siguiente formula:

K=P_—P_
1-P

P_ es la proporcion de concordancia observada realmente y se calcula sumando las
marcas que representan la concordancia (las que, por ejemplo, en una tabla de 2X2, se
encuentran en la diagonal que va del extremo superior izquierdo al inferior derecho) y
dividiendo por el numero total de estas.

P_es la proporcion esperada por azar y se calcula sumando las probabilidades de acuerdo
por azar para cada categoria.

MARCO METODOLOGICO

Objetivo

Evaluar la concordancia entre observadores de los registros de las estrategias
argumentativas que ocurrieron durante las situaciones naturales de interaccién maestro-
alumno y entre pares, en un grupo de nifias y nifios preescolares inscritos en una estancia
infantil de la Ciudad de México.

Participantes

En el proceso de concordancia entre observadores se contd con la participacion de dos
observadoras y una profesional que monitored el proceso de confiabilizacion: la primera
fue una de las autoras del estudio® y la segunda fue una Psicdloga con experiencia en el
tema del desarrollo del lenguaje infantil®.

Bakeman y Gottman (1989) recomiendan la participacion de un profesional que
supervise el proceso de calibracion y confiabilizacidon®, que comprende revisar que los
observadores realicen la codificacién de forma simultanea (en el mismo momento); pero
de manera independiente, controla posibles sesgos durante el proceso, hace entrega de
la informacion, la lectura de los eventos a codificar y revisa los porcentajes de acuerdos
obtenidos.
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Proceso de confiabilidad de los registros de las estrategias argumentativas

Se llevé a cabo en tres etapas: Etapa 1. Categorizacion de las estrategias argumentativas,
Etapa 2. Entrenamiento de los observadores y Etapa 3. Confiabilizacién.

Etapa 1. Categorizacion de las estrategias argumentativas

La categorizacion de las estrategias argumentativas en nifas y nifios preescolares se
hizo mediante el uso de la técnica de codificacién mixta (Rodriguez et al., 2005). Esto
consistid en una revisidn de estudios anteriores sobre las estrategias verbales en el nivel
preescolar, en los que se identificaron las siguientes: referente de autoridad, descripcién,
narracion, generalizacion, anticipacion y propuesta alternativa (Gonzalez, 2014; Kuo,
2011; Marquez, 2016), analogia y comparacion (Marti, 1978) y oposicion; Migdalek &
Rosemberg, 2013; Migdalek et al., 2014).

Posteriormente, se analizaron los eventos argumentativos obtenidos en este estudio con
base enlas estrategias identificadas en el estado del arte, las cuales fueron codificadas con
el apoyo del programa de analisis de datos cualitativos ATLAS.ti8 y se siguieron las reglas
de categorizacidn propuestas por Kerlinger y Lee (2002): (a) las categorias se establecen
de acuerdo con el problema de investigacidn y sus propésitos, (b) son exhaustivas (todos
los elementos que conforman el objeto de estudio deben estar representados), (c) son
mutuamente excluyentes e independientes y (d) cada categoria deriva de un principio
de clasificacién.

Comoresultadodeeste proceso,seobtuvieron 10categoriasde estrategiasargumentativas
verbales empleadas por las nifias y los nifios participantes en las situaciones naturales
de interaccién en el aula que fueron observadas: referente de autoridad, descripcion,
comparacion, analogia, generalizacion, narracion, anticipacion, causalidad, oposicion y
propuesta alternativa (ver Tabla 1).
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Tabla 1

Categorias de estrategias argumentativas en el nivel preescolar (Jiménez & Vega, 2018)

Estrategias
argumentativas

Referente de

autoridad

Descripcion

Comparacion

Analogia

Generalizacion

Narracion

Anticipacion

Causalidad

Oposicién

Propuesta
alternativa

Traslaciones. Revista Latinoamericana de Lectura y Escritura./Vol. 7/N° 14/2020. (pp. 12-30)

Definicion

Apelar a otra persona a la que se
le atribuye una caracteristica de
autoridad, para justificar el punto de
vista.

Expresar caracteristicas y atributos
esenciales de personas, eventos u
objetos para justificar el punto de
vista.

Establecer relaciones de semejanza
o diferencia entre dos o mas
personas, eventos u objetos para
justificar el punto de vista.

Relacidn entre dos o mas personas,
eventos u objetos, sefialando una
caracteristica esencial entre ambos,
para justificar el punto de vista.

Afirmacién que se refiere a un
atributo que incluye a todas las
personas, eventos u objetos que
hacen parte de un grupo, para
justificar el punto de vista.

Relatar un acontecimiento ocurrido
en el pasado, para justificar el punto
de vista.

Proyectar un hecho antes de
que este ocurra, tomando como
referente datos previos.

Conexion entre dos o mas hechos
o ideas para justificar un punto de
vista y llegar a una conclusion.

Presentar una justificacién que se
opone a lo dicho por otra persona.

Generaciéon de una justificacion
gue busca solucionar un problema
o situacién, la cual surge como
respuesta a una justificacion dada
previamente por otra persona.

Ejemplo

“Mi perrito corre bien rdpido, mi
perrito y entonces dice mi mama vy
yo iYa le dio la chiripiorcal”.

“Mirian no quiere que raye su libro,
porque ella es enojona y no le gusta
compartir”.

“Los nifios somos pequefios; porque
mis papas son grandes”.

“Los paraguas sirven para proteger,
son buenos como los Superhéroes”.

“Nosotros podemos leer; pero los
nifos pequefios no porque rompen
los libros, usan babero y rompen las
crayolas”.

“Cuando llovié la gente uso paraguas
y se metiod a sus casas”.

“Vamos a checar su corazén y su
cerebro. jEstda enferma! Entonces
no podras venir a la escuela porque
contagiaras a los nifios”.

“Yo quiero una fiesta; pero yo no me
quiero casar. Cuando uno se casa
hacen fiesta; pero le sale una panza
y nace un bebé”.

“Pedro. jYa salid el sol!

JesUs. Pero yo vi una tormentota,
como que se acercaba una lluvia”.

“Yo le expliqué a Emilio que no se
enojara con Eduardo, porque él no
ponchd su globo; ya que el globo se
rompid solo porque es fragil”.
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Etapa 2. Entrenamiento de observadores

Se empled la propuesta de Bakeman y Gottman (1989), quienes sefialan que, para lograr
la precision, calibracion y evitar el deterioro de la confiabilidad es necesario realizar un
entrenamiento y evaluacién de la concordancia entre observadores empleando ejemplos
que sean similares al material a codificar, antes de la puesta en marcha del proceso de
codificaciéon propiamente dicho.

Estos autores sugieren que se utilice un protocolo estdndar, en el que la informaciéon que
se va a confiabilizar haya sido previamente codificada por expertos que hayan asignado
codigos a la informacion. Al respecto, cabe mencionar que en este estudio se realizé un
proceso de validez de contenido de las estrategias argumentativas a través de jueces
expertos, por lo tanto, en el proceso de calibracidon se emplearon los resultados de la
validacidn el cual fungia como el protocolo estandar para comparar las respuestas de las
observadoras con aquellas que fueron validadas por los jueces (Jiménez, 2019).

A continuacion, se describe de manera especifica el proceso de confiabilizacion que se
llevd a cabo:

Sesion 1y 2. Se le explico a la segunda observadora el objetivo de la investigacion y se le
dieron a conocer las definiciones conceptualesy operacionales de los siguientes términos,
que fueron documentados en este estudio: evento argumentativo, argumentacion,
argumento y de cada una de las estrategias argumentativas con ejemplos. Se enfatizé en
las reglas de categorizacion propuestas por Kerlinger y Lee (2002), que fueron empleadas
por las autoras del estudio, asi como en el nombre de la estrategia, su definicion y un
ejemplo caracteristico de esta.

Sesion 3 y 4. Se realizo el proceso de calibracién, que consistié en codificar de manera
simultdnea pero independiente 6 eventos argumentativos documentados en el estudio.
Cabe mencionar que, en este proceso, la profesional que supervisé la confiabilidad
entregd a cada observadora un registro con los turnos conversacionales en los que
se encontraban resaltados en negrita aquellos a los que las observadoras tenian que
asignarle un cédigo.

En estas dos sesiones se analizaron dos eventos; en el primero, se inicié con 30% de
concordancia entre las observadoras; en el segundo, se obtuvo 50%. En el tercero y
cuarto, los acuerdos fueron de 60% vy, finalmente, en el quinto y sexto se logré 80% de
acuerdos; por lo que se tomé la decisién de iniciar el proceso de codificacién.

Etapa 3. Confiabilizacién

Sesidn 5. Las observadoras codificaron de manera simultanea pero independiente los
eventos argumentativos seleccionados al azar. Para elaborar este proceso se contd
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con la participacién de una profesional que supervisé la confiabilidad, entregd a las
observadoras los registros de los eventos argumentativos a codificar y les hizo lectura de
cada uno de los eventos argumentativos.

Cada observadora tenia un registro de los eventos argumentativos que codificd, el cual
contenia: (a) el grado de preescolar al que correspondia el evento, (b) la contextualizacion
del evento (en qué momento ocurrié dentro del aula de clase y qué actividad estaban
realizando los estudiantes y sus maestras); (c) la transcripciéon de cada evento, (d) un
espacio para que la observadora registrara la estrategia argumentativa correspondiente
a cada turno conversacional que se resaltaba en negrita y (e) otro espacio para que se
registrara algun comentario u observacion en caso de ser necesario (ver Tabla 2).

En dichos registros, la unidad de codificacion fue el evento argumentativo definido en
este estudio como:

[...] un momento de la conversacidn entre dos o mas participantes en el que aparecen uno
0 mas puntos de vista que son justificados a partir de nueva informacion que es empleada
por las nifias y los nifios como sustento y evidencia de lo que afirman (Jiménez, 2019, p. 63).

Tabla 2
Hoja de registro de estrategias argumentativas

Eventos argumentativos del grado primero de preescolar
Evento argumentativo: ¢ Qué son los nifios?

En el grado de primero de preescolar, los alumnos se encontraban organizando con su maestra
las actividades alusivas al “Dia del nifio”. En un momento de la actividad pedagdgica, la maestra
les pregunta en torno a lo que ellos conocen sobre los nifos y este cuestionamiento generé el
siguiente evento argumentativo.

Estrategia Comentarios/

Evento argumentativo ) .
& Argumentativa Observaciones

1. Maestra. ¢ A ustedes qué se les ocurre que son los
nifios? éSon Pequefios o grandes?
2. Rodrigo®. Grandes.

3. Daniel. Pequefios; porque mis papas son muy
grandes.

4. Eduardo. Yo soy mas grande que tu; porque yo
tengo 4.

5. Daniel. Soy mas pesado que todos los niios,
nadie me aguanta, ni mi papa ni mi hermana.

6. Maestra. Ahora les voy a pedir que dibujen a un
nifo. Pueden dibujarse a ustedes mismos.
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Analisis de datos

Del corpus total de los eventos argumentativos documentados se seleccionaron de
manera aleatoria ocho eventos argumentativos que corresponde al 50% de los datos
y de manera especifica fueron elegidos aleatoriamente dos eventos por cada grado
escolar (primero, segundo y tercero de preescolar). Cabe mencionar que de los ocho
eventos seleccionados al azar para este proceso de confiabilizacién, las observadoras
tenian el objetivo de codificar en su conjunto 23 turnos conversacionales a los cuales
debian asignar algun tipo de estrategia argumentativa.

En la medicion de la concordancia entre observadores se empled el coeficiente Kappa
de Cohen (Cohen, 1960), que proporciona la fuerza de concordancia y, por ende, la
fiabilidad de los registros de las estrategias argumentativas que generaron un grupo de
nifias y nifios en situaciones naturales de interaccién con sus maestros y entre pares.

Para interpretar el coeficiente Kappa de Cohen obtenido en este estudio se utilizé la
clasificacién de Altman (1991), que propuso la siguiente tabla para la interpretacion de
los valores (ver Tabla 3).

Tabla 3
Valores del coeficiente de Kappa de Cohen (Altman, 1991)

elonek concordanca
<0.20 Pobre
0.21-0.40 Débil
0.41-0.60 Moderada
0.61-0.80 Buena
0.81-1.00 Muy buena

RESULTADOS

La evaluacion de la concordancia entre observadores de los registros de las estrategias
argumentativas permitié obtener un coeficiente general Kappa de Cohen (Cohen, 1960)
de 0.8393, el cual de acuerdo con la tabla de valoracion de K propuesta por Altman
(1991) indica una fuerza de concordancia muy buena. En la Tabla 4 se presenta la matriz
de confusion utilizada para obtener el coeficiente de Kappa de Cohen general.
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Tabla 4

Matriz de confusion para obtener el coeficiente de Kappa de Cohen (Jiménez, 2019)

SEGUNDA OBSERVADORA
Referente Descripcion Comparacion Generalizacién Narracion Anticipaciéon Causalidad Oposicion Propuesta TOTAL
de alternativa
autoridad

Referente de | () 0 0 0 0 0 0 2

autoridad 1 1

Descripcion ] ] 0 0 0 0 0 0 0 2

2

Comparacién 0 0 11 o 0 0 0 0 0 3
g 3
2 Generalizacién 0 0 0 I I O 0 0 0 2
S
é 1 1
8 Narracién 0 0 0 0 Il o 0 0 0 3
% 3
S Anticipacion 0 0 0 0 0 Il I o 0 0 2
& 2

Causalidad 0 0 0 0 0 11 i o 0 3

3
Oposicion 0 0 0 0 0 0 mr mr o 5
1 4
Propuesta 0 0 0 0 0 0 0 I I 1
alternativa 0 1

TOTAL 1 2 4 1 4 3 3 4 1 23
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Después de haber elaborado la matriz de confusidn, se aplicd la formula para obtener el
coeficiente Kappa de Cohen a los datos obtenidos:
K=P —P_
1-P

[

Asi:
P =20:0.86
23

Pc= Ix2 + 2x2 + 4x3 + 1x2 + 4x3 + 3x2 + 3x3+ 4x5 + 1x1: 0.1285.
23 x23

K=0.86—-0.1285=0.8393
1-0.1285

Un analisis fino de los datos permitié obtener el coeficiente de Kappa de Cohen por cada
grado de preescolar (primero, segundo y tercero). El resultado oscilé entre 0.7772 y
0.8701, el cual muestra un nivel de acuerdo valorado como bueno y muy bueno (Altman,
1991), lo que evidencia la consistencia entre las observadoras durante el proceso de
codificacion de los eventos argumentativos. La Tabla 5 presenta los resultados de los
coeficientes Kappa obtenidos en cada grupo.

Tabla 5

Cdlculo del coeficiente de Kappa de Cohen por grado escolar (Jiménez, 2019).

Calculo del coeficiente Kappa de Cohen - Primer grado
Eventos argumentativos confiabilizados

Evento argumentativo ¢ Qué son los nifios? Evento argumentativo sobre los dinosaurios
(2 acuerdos de 3 estrategias codificadas) (4 acuerdos de 4 estrategias codificadas)

K: 0.7772 (Kappa de Cohen buena).
Calculo del coeficiente Kappa de Cohen - Segundo grado
Eventos argumentativos confiabilizados

Evento argumentativo sobre invitacion a Evento argumentativo sobre el nacimiento de un
una fiesta bebé
(3 acuerdos de 3 estrategias codificadas) (2 acuerdos de 3 estrategias codificadas)

K: 0.7814 (Kappa de Cohen buena).
Calculo del coeficiente Kappa de Cohen - Tercer grado
Eventos argumentativos confiabilizados

Evento argumentativo sobre celebracién Evento argumentativo sobre “Dia de muertos”
de una fiesta (3 acuerdos de 4 estrategias (6 acuerdos de 6 estrategias codificadas)
codificadas)

K: 0. 8701 (Kappa de Cohen muy buena).
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DISCUSION

Rapanta et al. (2013) indicaron que la capacidad de argumentar es un proceso natural,
humano, verbal y cognitivo, pero su expresidon especializada o competente no es
espontanea, por lo que la educacién es un factor importante para su desarrollo. En
torno a esto, Dovingo (2016), Macedo (2011) y Kuo (2011) afirmaron que, aunque los
estudiantes son capaces de adquirir habilidades argumentativas desde temprana edad,
necesitan que se fomenten en los contextos en los que participan, entre estos, los
centros educativos.

Vinculado con lo anterior, autores como Jiménez (2019) y Jiménezy Vega (2018) sefialaron
que cuando un nifio o nifla emplea una estrategia argumentativa esta llevando a cabo
un razonamiento que le permite: describir, clasificar, comparar y diferenciar, asi como
relacionar hechos, logrando incluso anticipar lo que puede ocurrir en un futuro o llegar a
una conclusidn. Este componente cognoscitivo se ve enriquecido por el conocimiento y
las experiencias previas que han ido acumulando en los contextos familiares, escolares y
sociales en los que participan, las cuales les sirven para seleccionar de manera estratégica
la informacién sobre una persona, objeto o situacidn que les resulta util para justificar
sus argumentos.

Cabe mencionarqueunalineadeinvestigacidonrelevanteenelestudiodelaargumentacion
infantil estd formada por las estrategias argumentativas que les permiten a las nifias y
nifios justificar su punto de vista ante diversas situaciones de interaccion en el hogary la
escuela (Alam & Rosemberg, 2014; Banks-Leite, 1997; Eisenberg, 1987; Jiménez & Vega,
2018; Kuo, 2011; Macedo, 2011; Migdalek & Rosemberg, 2013; Migdalek et al., 2014;
Stein & Albro, 2001; Kdymen et al., 2014; Zadunaisky & Blum-Kulka, 2010).

En los estudios de investigacién en los que se emplean categorias o sistemas de
evaluacion, como en el caso de los sistemas de estrategias argumentativas en nifias
y nifios preescolares, un factor importante es determinar la confiabilidad de los
procedimientos de medida empleados. Por lo anterior, evaluar la confiabilidad de las
categorias de estrategias aporta a la linea de investigacion de la argumentacién en el
nivel preescolar, porque permite constatar que estos sistemas son fiables para el estudio
de los diferentes tipos de justificaciones que emplean las nifias y los nifios entre tres y
cinco afios cuando argumentan.

Respecto al proceso de confiabilidad, autores como Cerda y Villarroel (2008) indican
que una importante fuente de error de medicidn es producto de la variabilidad
interobservador, cuya magnitud es posible de estimar a través de los estudios de
concordancia, los cuales tienen como objetivo estimar hasta qué punto dos observadores
coinciden en su medicién.
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La concordancia es el grado en que dos o mas observadores, métodos, técnicas u
observaciones estan de acuerdo sobre el mismo fendmeno observado. Bajo esta
premisa, se han disefiado modelos estadisticos como el coeficiente Kappa de Cohen
(Cohen, 1960) que estima el grado de acuerdo existente entre dos o0 mas observadores u
observaciones, después de considerar el efecto del azar de dicha observacion.

Los resultados de este estudio mostraron que al evaluar la concordancia entre
observadores de las categorias de las estrategias argumentativas que ocurrieron en las
interacciones de un grupo de nifias y nifos preescolares, inscritos en una estancia infantil
de la Ciudad de México (Jiménez & Vega, 2018), se obtuvo una fuerza de concordancia
muy buena. El andlisis de los datos permitié obtener el coeficiente de Kappa de Cohen
por cada grado de preescolar (primero, segundo y tercero), que mostré un nivel de
acuerdo entre observadores valorado como bueno y muy bueno.

Estos resultados permiten corroborar que las estrategias argumentativas son
consistentes y confiables, lo que acredita que pueden ser empleadas en el estudio de la
argumentacion en la primera infancia. Asimismo, la descripcidon sistematica del proceso
de confiabilizacién es un referente que puede ser replicado por otras investigaciones
gue tengan como objetivo confiabilizar los instrumentos de evaluacién de la actividad
argumentativa en la infancia.

CONCLUSIONES

Este estudio describe de forma sistemdatica como se llevd a cabo el proceso metodoldgico
de evaluacidon de la concordancia entre observadores, a partir de la propuesta de
Bakeman y Gottman (1989), quienes presentan los lineamientos para lograr la precision,
calibracién y evitar el deterioro de la confiabilidad, en la que se delimita el rol de los
observadores, el rol del profesional que supervise el proceso, y el entrenamiento y
evaluacion de la concordancia entre observadores. El empleo de un protocolo estandar
hasta lograr finalmente el analisis de la informacidn a través de una matriz de confusién
y, posteriormente, la aplicacién de la férmula para obtener el coeficiente de Kappa de
Cohen (Cohen, 1960).

Se concluye que el aporte de esta investigacion consistié en confiabilizar las estrategias
argumentativas empleadas en el nivel preescolar, lo que confirma que son categorias
confiables que contribuyen a la comprensidn de la actividad argumentativa en el nivel
preescolar. Las estrategias que han sido confiabilizadas ponen en evidencia que los nifios
y nifias entre los tres y los cinco afios no solo argumentan, sino que también lo hacen a
través de diversas formas que les permiten defender sus puntos de vista en situaciones
naturales de interaccidn con sus maestros y pares.
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